
الق�سم الرابع
بوبر والنزعة الا�ستقرائية

و�أنكرت  �لعلم  منهج  �لا���س��ت��ق��ر�ء  �أ���س��ح��ى  ولم��ا 
�م�سى  قبلي  عقلي  مبد�أ  �أي  �لتجريبية  �لمعرفة 
�لمعرفة  مناهج  �م��ام  م�سكلة  �لا�ستقر�ء  تبرير 
لمدر�سة  �أم��ك��ن  �لعقلية  �لم��ع��رف��ة  ���س��وء  في  �ذ   .
)�ل�سدفة  �ولي  عقلي  بمبد�أ  ت�ستعين  �ن  �أر�سطو 
في  و�إدخاله  �لا�ستقر�ء  لتبرير  د�ئمية(  تكون  لا 
نتائجها  ت�سدق  �لتي  �لا�ستنباطية،  �لاأدلة  زمرة 
لكن  �لمقدمات.   �سدق  �سوء  في  �سروريا  �سدقا 
ولا  �لعقلي،  �لم��ب��د�أ  ه��ذ�  ي��ن��ك��رون  �لتجريبيين 
زمرة  في  �لتجريبية  غير  �لاأحكام  عامة  يعدون 
�لمعرفة �لعلمية، ومن ثمَّ تحتم عليهم  �ن يجدو� 
�لعام،   �إلى  �لخا�ص  من  �لعبور  لاإ�سكالية  علاجا 
�أي من �لمقدمات و�ل�سو�هد �لمحدودة �لى �لقانون 
�لعام . وكانت فتوى )بوبر( �أمام كل �لمحاولات 
بل  �لا�ستقر�ء،  لم�سكلة  علاج  لا  �ن  هي  �لعلاجية 
لي�ص  �لا�ستقر�ء  �ن  ون��وؤك��د  ن�ستريح  �ن  علينا 

دليلا ولا منهجا!
وبغية �ن نتابع ما قاله بوبر بعمق و�سمول علينا 
�ن ن�سعه في �سياق تاريخ �لاإ�سكالية و�لمعالجات 
�سجلها  �لتي  �لاأ�سا�سية  و�لمو�قف  لها  �لمطروحة 
بوبر �إز�ء �سياغة �لاإ�سكال و�إز�ء معالجته، وما 
د�ر حولها من �أفكار، ومن ثم �سنقوم �أولا باإطلالة 
و�لمعالجات  �لاإ�سكاليات  فيها  نلخ�ص  تاريخية 
لناأتي بعدها على مو�قف )بوبر( �لتي مثلت نقد� 
و�سع  علينا  روؤية  �لى  وخل�ست  �ل�سلف،  لاأفكار 
لنخل�ص  �أمكن،  ما  �لدقيق  بالتحديد  عليها  �ليد 
�إلى موقف �كثر تحديد� و�قرب �لى دقة  بدورنا 

�لمعالجات �لفل�سفية و�لمنطقية .
�أُ�ستخدم  �أر���س��ط��و:  عند  �لا���س��ت��ق��ر�ء  تاريخيا: 
م�سطلح �لا�ستقر�ء في مدر�سة �أر�سطو عامة في 

ثلاثة معان :
1- �لا�ستقر�ء �لتام.

2- �لا�ستقر�ء �لناق�ص.
3- �لا�ستقر�ء �لحد�سي.

�ر�د بالا�ستقر�ء �لتام ما ��ستوعب �لم�ستقرئ فيه 
جميع �لجزئيات و�لمفرد�ت �لتي ي�سملها �لحكم، 
وهذ� �للون من �لا�ستقر�ء يدخل في عد�د �لادلة 
�لى  �لمطاف  نهاية  في  مرجعه  لان  �لا�ستنباطية، 
��ستخدمه  فقد  �لحد�سي  �لا�ستقر�ء  �م��ا  قيا�ص. 
�ر���س��ط��و ل��ل��دلال��ة ع��ل��ى �لح��د���ص �ل��ع��ق��ل��ي �ل��ذي 
�أي  �لا�ستقر�ء،  بف�سل  �لب�سري،  �لذهن  يمار�سه 
يلعب �لا�ستقر�ء وملاحظة �لجزئيات دور �لمنبه 
دون  �لعامة،  و�لمبادئ  �لكليات  �در�ك  في  للذهن 
��ستنتاجية.  قاعدة  �و  منطقيا  م�سوغا  يكون  �ن 
�لدكتور زكي نجيب محمود في نفي  وقد �خطاأ 
�لحد�سي  �لا�ستقر�ء  م�سطلح  �ر�سطو  ��ستخد�م 
�لذهني،  �لن�ساط  م��ن  �ل��ل��ون  ه��ذ�  على  ل��ل��دلال��ة 
و�خطاأ �أي�سا وتابعه مع �لا�سف ��ستاذنا �ل�سهيد 
�ل�سدر في �لا�س�ص �لمنطقية للا�ستقر�ء في �لنظر 
�لى �لا�ستقر�ء �لتام بو�سفه قاعدة �در�ك �لمبادئ 
�لاولية في منطق �ر�سطو، بينما لم يرد �ر�سطو 
�سوى  �لاولية  �لمبادئ  على  �لد�ل  �لا�ستقر�ء  من 

�لا�ستقر�ء �لحد�سي.
�ر�سطو  �درك  ف��ق��د  �ل��ن��اق�����ص  �لا���س��ت��ق��ر�ء  �م���ا 
�ذ �لخروج بحكم كلي جر�ء  ��سكاليته �لمنطقية، 
تتبع بع�ص �لجزئيات وم�ساديق �أي ظاهرة من 
و�لكلي  �لعام  �لحكم  منطقيا  ي�سوغ  لا  �لظو�هر 
على  �لم��ترت��ب��ة  فالنتيجة  �ل��ظ��اه��رة،  ه���ذه  ع��ل��ى 
�لظاهرة  م�ساديق  بع�ص  ه��ي  �لتي   � �لمقدمات 
ي�سمل  فيها  �لحكم  لان  �لمقدمات،  هذه  من  �كبر   �
ثم  ت�ستقر�أ، ومن  �لم�ستقر�ة و�لتي لم  �لجزئيات 
�لنتيجة،  �سدق  ي��برر  لا  �لمقدمات  ه��ذه  ف�سدق 
�لكلي في حالة  ��ستنتاج �لحكم  ومن ثم لاي�سح 

�لا�ستقر�ء �لناق�ص .
وهنا ��سحى �لمنطق �لار�سطي في موقف يحتم 
عليه معالجة هذه �لا�سكالية [��سكالية �لا�ستقر�ء] 
وجاءت �لمعالجة �لار�سطية لهذه �لا�سكالية لتوؤكد 
�لطريق  �لمنطقي و�لا�ستنباط وحده  �لقيا�ص  �ن 

�لمنطقي لتبرير وت�سويغ �لاحكام، وذلك :
يبرر  �لا�ستقر�ء  �ن  �لى  �ر�سطو  مدر�سة  ذهبت 
منطقيا �ذ� تحقق فيه �سرط �لتكر�ر �لد�ئم لاقتر�ن 
�لمحمول بالمو�سوع �و كان هذ� �لتكر�ركثير� �لى 
قاعدة  ب�سم  �لب�سري  �لعقل  ي�سمح  �ل��ذي  �لح��د 
لا  و�ل�سدفة  �لات��ف��اق  �ن   : تقول  عقلية  بديهية 
لدينا  يت�سكل  عندئذ  �ك��ثري��ة،  �و  د�ئمية  تكون 
قيا�ص منطقي �سغر�ه �لق�سايا �لم�ستقر�ة وكبر�ه 
�لقاعدة �لعقلية، ومن ثم ن�ستنتج �لحكم �ل�سامل 
على  �لم�ستقر�أة  وغير  �لم�ستقر�أة  �لجزئيات  لكل 
يلب�ص  �ن  بعد  �لا�ستقر�ء  وي�سوغ  عقلي  ��سا�ص 

ثوب �لقيا�ص ون�سميه )تجربة( .
�أو �لمدر�سة  �أر���س��ط��و  �ع��ت��بر  �ل�����س��وؤ�ل ه��ن��ا: ه��ل 
بد�ية  �لمنطقي  �لقيا�ص  �أو  �لا�ستقر�ء  �لاأر�سطية 
�لمعرفة �لت�سديقية. �أم �عتبروه �لم�سوّغ �لمعرفي 

ل�سحة هذهِ �لمعرفة؟
ياأتي  ما  �إلى  �لا�ستفهام  هذ�  على  �لاإجابة  �أوؤج��ل 
للنزعة  ونقوده  )بوبر(  مو�قف  قر�ءة  في  قريباً 
�أن  �لتاأكيد هنا على  �أ ُعيد  �أن  �لا�ستقر�ئية. على 
�سوى  يرت�سو�  لم  عامة  و�لاأر�سطيين  �أر�سطو 
ودليلًا  ح��ج��ة  �لمنطقي  و�ل��ق��ي��ا���ص  �لا���س��ت��ن��ب��اط 
منطقية.  نظر  وج��ه��ة  م��ن  �سائباً  و��ستنتاجاً 
فالا�ستقر�ء � ح�سب وجهة نظر �أر�سطو ومدر�سته 
ل �إلى  �  لا يدخل د�ئرة �لحجاج �لعلمي ما لم يتحوَّ

��ستنباط منطقي، ت�سوغه قو�عد �لمنطق.
حكماء  جلُّ  �سار  ومدر�سته  �أر�سطو  �سنة  وعلى 
من  موقفهم  في  �لاإ���س��لام��ي��ة  �لح��ق��ب��ة  وم��ن��اط��ق��ة 

�أو  ه��ن��ا  �إ����س���ارة  ن��ح��رم  �أن  دون  �لا���س��ت��ق��ر�ء، 
مبكرة  �لتفاتات  وج��ود  �إلى  �لنظر  تلفت  هناك، 
�لتطوّر  �سياق  في  �ساأن  لها  يعد  لم  و�إرها�سات، 
حيث  �لاإ�سلاميتين،  و�لفل�سفة  للمنطق  �ل��ع��ام 
حكم �لمناخ �لعام في تقويم )�لا�ستقر�ء( �أر�سطو 
)�لغز�لي(  عند  وقو�عده وروؤ�ه، تجد هذ� حتى 
�إث���ب���ات تهافت  �ل��ف��ل�����س��ف��ة و�لم�����س��ر ع��ل��ى  ن��اق��د 

�لحكماء.
الا�ستقراء عند فرن�سي�س بيكون:

�لحفيد،  به  �أفلح  بما  )فرن�سي�ص(  �سلف  يفلح  لم 
�إذ نادى �لاأول )روجز بيكون( قبل حفيده بثلاثة 
�أن  �إلّا  �لعلم.  �إعادة هيكلة منهج  قرون ب�سرورة 
�لا�ستقر�ء  �أن  �أعلن  بيكون(  )فرن�سي�ص  �لحفيد 
هو منهج �لعلم، و�زدرى �لا�ستنباط �سو�ء �أكان 

قيا�ساً منطقياً �أم برهاناً ريا�سياً.
على  �لمنهج  عالج  فقد  �لا�ستقر�ء  �إلى  نظرته  �أما 

مرحلتين:
�لعقل  ب��ت��ط��ه��ير  �لم��ت��م��ث��ل��ة  �ل�����س��ل��ب��ي��ة:  �لم��رح��ل��ة 
ح�سب  ج���اءت  �ل��ت��ي  )�لاأوه�����ام(  م��ن  وتخلي�سه 
 � �لكهف  �أوه��ام   � �لقبيلة  )�أوه���ام  �أربعة  تعد�ده 
�لقبيلة  �أوهام   . �لم�سرح(  �أوهام   � �ل�سوق  �أوهام 
ت��ل��ك �لاأوه�����ام �لتي  �أوه����ام �لج��ن�����ص، وه���ي  �أو 
كميله  للاإن�سان  �لطبيعي  �لتكوين  ج��ر�ء  تاأتي 
�لمت�سرع نحو �لتعميم و�لت�سديق وعجز �لجهاز 
�لاإدر�كي، �أما �أوهام �لكهف فهي �لاأوهام �لذ�تية 
�لتي ي�ساب بها كل فرد بح�سب �سياقه و�إمكاناته، 
في  �لا���س��ت��دلال  مغالطات  فهي  �لم�سرح  و�أوه���ام 

مذ�هب �لفل�سفة.
�أن  بيكون  �أر�د  �لتي  �لاأ�سنام  �أو  �لاأوه��ام  ه��ذهِ 
يتحرر �لعقل منها لي�سبح لوحاً م�سقولًا تنطبع 
عليه �سورة �لظو�هر �لطبيعية، دون ت�سويه. �إما 
�لا�ستقر�ئي،  �لمنهج  يتكلفه  ما  فهذ�  تنطبع  كيف 
وهنا يبد�أ بيكون بالمرحلة �لاإيجابية في و�سف 

هذ� �لمنهج:
فترتيب  و�لملاحظة  �لتجربة  من  �لا�ستقر�ء  يبد�أ 
قو�ئم �لح�سور و�لغياب و�لمقارنة، و�لا�ستقر�ء 
�لكيفيات  علّة  ا هو بحث عن  �إنَّ مر�حله  كل  في 
�لتعميم  لنا  ي�سوغ  تف�سيرً�  لي�سع  �لظو�هر،  �أو 

و�لو�سول �إلى �لقانون.
)بيكون(  بد�أها  �لا�ستقر�ئية  �لنزعة  �إن  �لملاحظ 
بتفاوؤل كبير في �لح�سول على �ليقين، و�لوقوف 
�لظو�هر،  بين  �لوجودية  �لعلاقات  �أ�سر�ر  على 
ب��ين �سور  ق��ائ��م��ة   � ب��ي��ك��ون  � ح�سب  ب���دت  �ل��ت��ي 
مع�سوقة  �لماهيات  عن  ب��دلًا  �لح�سية  �لكيفيات 
ت�سوّر  ح�سب  ب�سيطاً  �ل��ع��الم  وب���د�  �أر���س��ط��و، 
وبغ�ص  قو�نينه.  على  �لح�سول  ي�سهل  بيكون، 
�أفكار  �أثارتها  �لتي  �لكثيرة  �لنقا�سات  �لنظر عن 
�أكبر  �أن  �إلا  )�ليقين(  و  )�ل�سور(  ب�ساأن  بيكون 
�أغفل �لم�سكلة �لمنطقية  �أنه  �إلى �لرجل  نقد يوجّه 
عندها  وق���ف  �ل��ت��ي  �لم�سكلة  ه���ذه  ل��لا���س��ت��ق��ر�ء، 
حلًا  بطبيعتها  تتطلب  و�لتي  ط��وي��لًا،  �أر�سطو 
�لحجج  قائمة  من  �لا�ستقر�ء  �إلغاء  �أو  وعلاجاً، 

�لمنطقية.
الا�ستقراء عند دافيدهيوم:

�لحكمة،  تاريخ  في  �إ�سكالية  هيوم(  )د�فيد  �أثار 
)�إ�سكالية  عليه  يطلق  �أن  ي�سحّ  ما  وحدها  وهي 
هيوم(؛ وهي �إ�سكالية �ل�سدور من �أحكام �لو�قع 
�إلى �أحكام �لقيمة �أو �لعك�ص، وهي ما يعبّر عنه 
في �لحكمة �لاإ�سلامية �لمتاأخرة باإ�سكالية �لعبور 
�لاعتبارية  �لاأح��ك��ام  �إلى  �لو�قعية  �لاأح��ك��ام  من 
�إ�سكالية  ب�ساأن  هيوم  �أث��اره  ما  �أم��ا  �لعك�ص.  �أو 
�لا�ستقر�ء فلا ي�سح �أن نن�سبها �إلى �لرجل لاأنها 
�لمنطق  موؤ�س�سو  �إليها  تنبه  مزمنة،  �إ�سكالية 
�لا�ستقر�ئية  �لنزعة  تفاءلت  و�إذ�  �ل��ق��دم،  منذ 
�أ�سا�ص  على  �ل��ع��ام��ة  �ل��ق��و�ن��ين  �إلى  ب��ال��و���س��ول 
�لملاحظات �لجزئية فقد �أف�سد هيوم على �لنزعة 
�لا�ستقر�ئية تفاوؤلها و�أكد على �لاإ�سكالية �لمنطقية 

للا�ستقر�ء.
�أجل، فالرجل لم يجد لمبادئ �لا�ستقر�ء �أي تبرير 
على  يرتكز  فالا�ستقر�ء  تجريبي،  �أو  منطقي 
مبد�أي �لعلية و�لاطر�د، و�إنكار هذين �لمبد�أين لا 
لي�سا  فهما  ثم  ومن  منطقي،  تناق�ص  �إلى  يف�سي 
�لذي  �لح�ص  عالم  في  ولي�ص  منطقيين،  مبد�أين 
و�لعلية،  �ل�سرورة  من  �سيء  �لتجريب  يد  تناله 
�سهدنا وقوع  �لتي  �لاأحد�ث  تكون  �أن  و�سرورة 

�أمثالها في �لما�سي و�قعة في �لم�ستقبل.
�أما �لتعميمات �لا�ستقر�ئية �لتي يمار�سها �لب�سر 
في حياتهم �لاعتيادية فهي �عتقاد�ت ذ�تية لي�ص 
ا تن�ساأ هذهِ �لاعتقاد�ت  �إنَّ لها و�قع مو�سوعي، 

جر�ء �لعادة بتكر�ر �لاقتر�ن بين �لظو�هر.
هيوم  ل��دى  كلها  �لاإن�سانية  فالمعرفة  هنا  وم��ن 
�لتكوين  �إلى  �لاأ�سا�ص  حيث  من  ت�ستند  معرفة 
�لنف�سي )�ل�سايكولوجي( للكائن �لاإن�ساني، دون 
�لمعرفة  �إذ  �أو منطقي.  �سند و�قعي  لها  �أن يكون 
مهما  و�ل��ت��ج��ارب  تجريبية،  ح�سية  هيوم  ل��دى 
و�لاأحكام  �لتعميمات  منطقياً  ت��برر  لا  ت��ك��رّرت 

�لمعرفة  �لب�سر في حقول  ي�سوّرها  �لتي  �لعامة، 
ما  ج���ر�ء  �لاإن�����س��ان  �إليها  ي��رك��ن  ���ا  �إنَّ �لمختلفة، 
�لتكر�ر  ء  جر�  تن�ساأ  �عتقاد�ت  من  لديه  يتكون 

و�لعادة.

الا�ستقراء عند جون �ستيوارت مل:
�أن  يمكن  �ل��ذي  �لاأ�سيل  �لدليل  ه��و  �لا�ستقر�ء 
�لمنطقي  �لقيا�ص  �أما  �لاإن�سانية،  �لمعرفة  تعتمده 
فنتيجته تح�سيل حا�سل، �إذ �لنتيجة مت�سمنة في 
�لا�ستنباط  قيا�ص  في  �لكلية  فالكبرى  �لمقدمات، 
�لقيا�ص  في  نعتمد  ق��د  نعم  �لنتيجة.  تت�سمن 
على كبرى لم نفح�ص كل م�ساديقها وجزئياتها 
�لنتيجة جديدة  فتكون  �لا�ستقر�ء،  على  �عتمادً� 
لاأن �لمقدمة ��ستقر�ئية، فالا�ستقر�ء وحده يك�سف 
)مل( في مذهبه �لح�سي  �أ�سرف  وقد  عن جديد. 

�لتجريبي، �إذ عدّ قو�عد �لريا�سيات ��ستقر�ئية.
لكن �ل�سوؤ�ل هنا هو: كيف يبرر )جون �ستيو�رت 
مل( �لا�ستقر�ء؟ وما هي طبيعة �لنتيجة �لمتوخاة 

من �لا�ستقر�ء �لناجح؟
من  �لمتوخاة  �لنتيجة  ه��و  �لا�ستقر�ئي  �ليقين 
در�ص  متابعة  ع��بر  �لطبيعة،  ظ��و�ه��ر  ��ستقر�ء 
�لتي  �لخطو�ت  وفق  �أ�سبابها  وتحديد  �لظاهرة 
�إج����ر�ء�ت  ح��دّده��ا )م���ل( وه��ي خ��ط��و�ت ت�سبه 
مجرد  لي�ست  )مل(  �أقرَّ  كما  و�ل�سببية  )بيكون(. 
ا هي علاقة  �إنَّ �لظو�هر،  �قتر�ن  تتابع و�ط��ر�د 
و�لاإذع���ان  �لعلاقة،  ه��ذهِ  و�كت�ساف  ���س��روري��ة، 
ي�سكلان  �لمت�سابهة  �لح��الات  وقوع  �ط��ر�د  بمبد�أ 

�لمبرر للاإيمان بالا�ستقر�ء، و�لاأخذ بنتيجته.
�لم�����س��رف في تجريبيته  م��ل  ���س��ت��ي��و�رت  وج���ون 
�لطبيعة  في  �لاط����ر�د  وم��ب��د�أ  �لعلية  �أن  �ع��ت��بر 
�لعقل يكت�سف �سدق  �أن  �أي  ��ستقر�ئيان،  مبد�آن 
�لعلية و�لاطر�د من خلال ��ستقر�ء عالم �لطبيعة، 
وع���بر �لم��لاح��ظ��ات و�ل��ت��ج��ارب �ل��ت��ي ي��ق��وم بها 
يرتكب  وب��ه��ذ�  �لطبيعة.  ع��الم  على  �لاآدم���ي���ون 
في  يقع  �إذ  ف��ادح��اً،  خطاأً  م��ل(  �ستيو�رت  )ج��ون 
فالا�ستقر�ء  �لمعرفة،  معه  ت�ستحيل  منطقي،  دور 
بالعلية و�لاطر�د، و�لعلية و�لاطر�د يثبتا  يثبت 

بالا�ستقر�ء!
الا�ستقراء لدى الو�سعية المنطقية:

�لم�سهد  على  �لو�سعيين  �لمناطقة  ح�سور  طغى 
�لعام للمذهب �لتجريبي منذ �لعقود �لاأولى للقرن 
)برتر�ند  ي��ع��دون  كثيرين  �أن  حتى  �لع�سرين، 
ر��سل( و�سعياً منطقياً، بل �لاأكثر غر�بة �أن يح�سر 
)كارل بوير( �لخ�سم �للدود للمناطقة �لو�سعيين 
في زمرتهم! لعل �نت�سارهم في �لبلد�ن ون�ساطهم 
�لمذهب  على  ��ستحو�ذهم  �إلى  �أف�سى  �لحثيث 
من  ك��ب��يرة  مجموعة  �خ��ت��لاف  رغ��م  �لتجريبي، 
فلا�سفة �لمذهب �لتجريبي مع �تجاهات �أ�سا�سية 

لدى �لو�سعية �لمنطقية.
)�لا�ستقر�ء(  م��و���س��وع��ن��ا  �إلى  ب��ال��ن�����س��ب��ة  �أم����ا 
�لتجريبيين،  �لفلا�سفة  م��ن  و����س��ع  تيار  فهناك 
جميعاً  تبنو�  و�سعيين،  وغ��ير  و�سعيين  ي�سم 
�أن  على  �تفقو�  �أن  بعد  للعلم،  منهجاً  �لا�ستقر�ء 
ا  �لعلم )�لعلوم �لتجريبية( لا ي�سل �إلى يقين، �إنَّ
ن�سيبه �لاحتمال، رغم �ختلافهم حول مجموعة 
�لا�ستقر�ء  وت�سويغ  �لاحتمال،  كتف�سير  م�سائل، 
�لتيار  هذ�  �أفاد  وقد  �لكبرى.  مُ�سكلته  ومعالجة 
درجة  لتحديد  ك��ق��اع��دة  �لاح��ت��م��ال  ح�����س��اب  م��ن 
وفق  �لا�ستقر�ء  يمنحها  �لتي  و�لاإثبات،  �لتاأييد 

تجاربه �لناجحة على �لظاهرة مو�سع �لدر�ص.
يقرّر  �لتجريبيين  �لفلا�سفة  ب��ين  �تج���اه  ه��ن��اك 
�لاحتمال  �إلى  �إلا  يف�صِ  لم  و�إن  �لا�ستقر�ر  �أن 
درجة  رفع  ي�سوّغ  عقلي،  مبّرر  �إلى  بحاجة  فهو 
�حتمال �لظاهرة وفق تكر�ر �لتجارب �لناجحة، 
وفق  تح��دي��ده  يم��ك��ن  لا  �لاح��ت��م��ال  �أن  ويعتقد 
�لا�ستقر�ء(  )مبد�أ  على  ن�سادر  لم  ما  �لا�ستقر�ء، 
)برتر�ند  عند  ما نجده  و�لعلية، وهذ�  كالاطر�د 
�آمن  �آخر  �تجاه  وهناك   . )ر�ي�سنباخ(  و  ر�سل( 
بقدرة �لدليل �لا�ستقر�ئي على �لاإفادة من ح�ساب 
قبلي  مبد�أ  �أي  على  �لم�سادرة  دون  �لاحتمالات، 

غير تجريبي.
ه  عدِّ �إلى  �لاحتمال  تف�سير  في  ذه��ب  من  وهناك 
�أو �لاع��ت��ق��اد ب�سدق  �ل��ث��ق��ة  م��ن درج����ات  درج���ة 
ذ�تياً،  �لتف�سير  هذ�  �عتبر  من  وهناك  �لظاهرة، 
تعبر  لا  �سيكولوجية،  حالة  و�لثقة  �لاعتقاد  لاأن 
عن �لو�قع �لمو�سوعي �لذي يتعلّق به �لاحتمال، 
ه ن�سبة  ومن ثم عدلو� في تف�سير �لاحتمال �إلى عدِّ
�لجميع  لكن  تكر�رها.  ن�سبة  �أو  �لحادثة  وق��وع 
ذهبو� �إلى عدّ �لاحتمال بدرجاته �لمختلفة ن�سبة 

�إثبات وتاأييد �لنظرية �لتي ت�سدقها �لتجارب.
�لو�سعية  بزعامة  �لحديث  �لتجريبي  و�لاتج��اه 
�لمنطقية طرح نظريةً في تف�سير �أ�سا�ص �لتجربة، 
�ل��ق�����س��اي��ا، وهوية  م��ف��ه��وم ���س��دق  وفي تح��دي��د 
)كارل  ول�  �لعلم.  د�ئ��رة  في  تدخل  �لتي  �لق�سية 
في  تميّز  �لاأف��ك��ار  ه��ذهِ  جميع  من  موقف  بوبر( 
تحديد  على  و�سناأتي  ب��الح��دّة،  �لم��و�ط��ن  بع�ص 

ح�سب  �لق�سايا،  هذهِ  جميع  من  )بوبر(  مو�قف 
منا�سبات هذهِ �لدر��سة.

بوبر والا�ستقراء
بوبر فيل�سوف تجريبي، لكنه لا يو�فق على حجم 
للتجربة  �لحكمة  منحته  �ل��ذي  �لتاأريخي  �ل��دور 
هذ�.  �لنا�ص  يوم  حتى  و�أف��لاط��ون  �أر�سطو  منذ 
منحته  �لذي  �لدور  على  يو�فق  لا  فهو  وبالتالي 
منه  ينتقل  دل��ي��لًا  بو�سفه  للا�ستقر�ء،  �لحكمة 
�لذهن �إلى �لعام عبر �لخا�ص، فتمنحه �ليقين �أو 
�لاحتمال، �سو�ء �أكان يقيناً منطقياً م�سروطاً، كما 
هو �لحال عند �أر�سطو ومدر�سته، �أم يقيناً نف�سياً 
و�عتقادً� بحتاً، كما هو �لحال عند )د�فيد هيوم( 
، �أم يقينياً تجريبياً كما هو �لحال عند )بيكون( 
و )مل(، �أم كان �حتمالًا منطقياً �أو تجريبياً، كما 

هو �لحال عند �لمناطقة �لو�سعيين.
�إلى  تف�سي  ظاهرة  �أي  على  �لناجحة  �لتجارب 
فاذ�   . �لظاهرة  ه��ذه  �سدق  �حتمال  درج��ة  رف��ع 
محيط  في  �لح���ر�رة  درج��ة  �رت��ف��اع  �ن  �كت�سفنا 
بتجربة  فقمنا  �لثلج،  ذوب��ان  �إلى  ي��وؤدي  �لثلوج 
بثانية  قمنا  ث��م  �ل��ع��لاق��ة،  ه���ذهِ  ووج��دن��ا ���س��دق 
ترتفع  ف�سوف  �لارت��ب��اط،  ه��ذ�  تحقّق  ووج��دن��ا 
درجة  �رتفعت  )كلما  بالق�سية  ت�سديقنا  درج��ة 
�أر�سطو  ذه��ب  هكذ�  �لثلج(،  �سيذوب  �لح���ر�رة 
وهكذ� ذهب د�فيد هيوم، وجون �ستيو�رت مل، 

وجل �لتجريبيين �لعقليين.
قاله  لم��ا  منطقي  �سند  �أي  يجد  لا  )ب��وب��ر(  لكن 
و�لذين  �سبقوه  �لذين  و�لحكماء،  �لمناطقة  جمع 
عا�سروه. ف�ساحبنا يعتقد �أن �لتجارب �لناجحة  
لا  �لق�سايا  من  ق�سية  لاأي  �لمثبتة  و�لملاحظات 
�لجزئية  �لتجارب  من  بالانتقال  منطقياً  ت�سمح 
و�لملاحظات �لمحدودة �إلى �لحكم �لعام و�لقانون 
�لكلي. ولي�ص هناك قدرة لاأي نظرية في �لاحتمال 

على رفع درجة �حتمال وقوع �لحادثة.
�أن ��ستر�ح )بوبر( من �لح�سول على يقين  بعد 
�لمناطقة  مح��اولات  نعى  منطقياً،  مبّرر  تجريبي 
�أ�سحاب  م��ن  فلكهم  في  د�ر  وم��ن  �لو�سعيين، 
�سهام  ركّز  وقد  �لاحتمالية.  �لا�ستقر�ئية  �لنزعة 
للاحتمال  �لكلا�سيكي  �لتف�سير  على  �أولًا  نقوده 
�لت�سديق  يعد �لاحتمال درجة من درجات  �لذي 
�أو �لاعتقاد �لعقلي، �إذ �عتبر هذ� �لتف�سير �سقوطاً 
)�ل�سايكولوجية(،  �لنف�سية  �لنزعة  هاوية  في 
من  �لعلمية  �لم��ع��رف��ة  تطهير  ب�����س��رورة  م��ن��ادي��اً 
�لعارف.  ذ�ت  من  و�إخر�جها  �لنف�سية،  �لنزعة 
يحدوه في ذلك �إيمانه �لر��سخ باأن �لمعرفة كيان 
�أف�سى به �إ�سر�ره على و�قعية  مو�سوعي، وقد 
ثالث  ع��الم  �خ��تر�ع  �إلى  ومو�سوعيتها  �لمعرفة 
خارج عن ذ�ت �لعارف ومغاير للعالم �لخارجي، 
�لمعرفية.  و�لانج���از�ت  �لمعرفة  فيه  تهجع  ع��الم 
مو�سوعية  على  للوقوف  ف��ق��رة  �ص  و�سنخ�سّ
�لمعرفة لدى كارل بوبر في �سياق در�سنا �لنقدي 

�لر�هن.
�إذن؛ �لا�ستقر�ء لا يف�سي �إلى رفع درجة �حتمال 
�لحو�دث، ومن ثم فهو �أ�سطورة لا غير كما ير�ه 
)كارل بوبر(! في هذ� �ل�سوء فالمنهج �لتجريبي 
لي�ص منهجاً لاإثبات وتاأييد �لفرو�ص، و�لنظرية 
تحققنا  �لتي  �لم��وؤَيَ��دَة،  �لنظرية  لي�ست  �لعلمية 
عنها عبر تر�كم �لتجارب وتكر�ر �لوقوع! وقبل 
�أن ناأتي على تحديد ماهية )�لعلم( ودور �لتجربة 
في تحديد هوية �لق�سية �لعلمية، و�سبل �لك�سف 
�لعلمي و�لو�سول �إلى قو�نين �لو�قع و�أحكامه، 
)كارل  على  �لكبير  �لا�ستفهام  نطرح  �أن  علينا 
على  ق��ادر  غير  �لا�ستقر�ء  �أ�سحى  كيف  بوبر(: 

زيادة �حتمال �لحادثة؟.
تر�كم  ي��رى  لا  ب��وب��ر  �أن  �إلى  ي��ذه��ب  مَ���نْ  ه��ن��اك 
�لتجارب �سبيلًا للك�سف عن �لو�قع، بل ذهب �إلى 
�أن قر�ءة عالم �لطبيعة رهن �لفرو�ص و�لحدو�ص 
و�لعلم  �لطبيعة  ع��ن  فالك�سف  و�لتخمينات، 
فيطرح  و�لتخمين،  �لحد�ص  من  يبد�أ  بقو�نينها 
ريا�سياً،  قيا�ساً  يقي�سونها  ثم  فرو�سهم،  �لعلماء 
بعد  تناق�سها،  �لذ�تي، وعدم  �ن�سجامها  ليجدو� 
فرو�سهم،  ليختبرو�  �لتجربة  �إلى  يعودون  ذلك 
ر�كمو�  ومهما  و�سدقها،  جد�رتها  مدى  وي��رو� 
يقين  �إلى  بهم  ت�سل  لا  فتجاربهم  �لتجارب،  من 
�لفر�ص،  �حتمال  درجة  من  ترفع  ولا  بالفر�ص، 
ا �لفر�سية �لتي ت�سمد �أمام �لتجارب �لمتكرّرة  �إنَّ

تبقى �لفر�سية �لمف�سلة!.
من �أين تبد�أ �لمعرفة، هل تبد�أ من �لفر�ص، �أم تبد�أ 
ونحاول  لها،  �سنتعر�ص  �إ�سكالية  �لتجربة؟  من 
)بوبر(.  مع  رحلتنا  في  منها  �لموقف  ��ستجلاء 
�لا�ستفهام  يبقى  منها  �لم��وق��ف  ك��ان  �أي���اً  ول��ك��ن 
قائماً عن �لم�سوغ �لذي دفع بوبر �إلى �لقول: �إن 
لا  وتجاربه  ملاحظاته  �متدت  مهما  �لا�ستقر�ء 
ي�ستطيع �أن يرفع درجة �حتمال �لحادثة.؟ �سو�ء 
و�سو�ء  �لا�ستقر�ء،  م��ن  �أم  �لفر�ص   م��ن  ب��د�أن��ا 
�لعالم  �إليها  ي�سل  وثبات  �لعلمي  �لك�سف  �أك��ان 
�أم ك��ان ت��ر�ك��م��ات �ل��ت��ج��ارب وت��ك��ر�ر �لخ��بر�ت، 

توؤدي  لا  لماذ�  وملحاً:  م�سروعاً  �لا�ستفهام  يبقى 
قيمة  رف���ع  �إلى  �ل��ن��اج��ح��ة  �لم��ت��ك��ررة  �ل��ت��ج��ارب 
�أمام  �سمدت  �لتي  و�لفرو�ص  �لمجربات  �حتمال 

�لتجارب؟
ي��ق��رر )ب��وب��ر( ب��و���س��وح خ��ط��ل �ل��ذه��اب مذهب 
�لا�ستقر�ء(  )مبد�أ  ب�  و�لاع���تر�ف  )ر�ي�سنباخ(، 
با�ستنتاج  ي�سمح  �ل��ذي  �لمنطقي  �لاأ�سا�ص  ]�أي 
من  و�لانتقال  �لجزئية،  �لملاحظات  �لتعميم عبر 
�أ�سا�ص  �لمبد�أ  هذ�  بو�سف  �لعام[،  �إلى  �لخا�ص 
�لعلم و�لمعرفة ونقطة قبول �لاآدميين في حياتهم 
وممار�ساتهم �لعملية. �إذ بدون )مبد�أ �لا�ستقر�ء( 
ت�سبح  �لمنطقي  �لم�سوّغ  �لا�ستقر�ء  يمنح  �ل��ذي 
 � �ل�سعر�ء  �أخيلة  غ��ر�ر  على  �لعلماء  �كت�سافات 
ح�سب ر�ي�سنباخ � وبهدم �لا�ستقر�ء يتهدم قو�م 

�لعلم و�لمعرفة �لاإن�سانية.
يرى بوبر �إن �لذهاب مذهب )ر�ي�سنباخ( بالاإقر�ر 
باإ�سكالية  �ل��وق��وع  �إم��ا  يعني  �لا�ستقر�ء  بمبد�أ 
�لت�سل�سل و�لمتر�جعة �للانهائية �أو �لخروج عن 
قاعدة �لمذهب �لتجريبي و�لاإقر�ر بوجود ق�سايا 
�إخبارية تركيبية �سابقة على �لتجربة و�لخبرة. 
فمبد�أ �لا�ستقر�ء لكي يبرر لنا �لا�ستقر�ء ويعمم 
ق�سية  يكون  �أن  يجب  �لتجريبي  �لو�قع  �أحكام 
تخبر ع��ن ه��ذ� �ل��و�ق��ع و�إن��ك��اره��ا لا ي���وؤدي �إلى 
�لوقوع بتناق�ص، �أي �أن تكون تركيبية ولي�ست 
�لنقي�سين  �جتماع  لا�ستحالة  ت�سدق  تحليلية 

على غر�ر �لق�سايا �لريا�سية.
لزم  تركيبية  ق�سية  �لا�ستقر�ء  مبد�أ  ك��ان  و�إذ� 
فهل  �لم��ب��د�أ،  ه��ذ�  ���س��دق  م�سوّغ  ع��ن  �لا�ستفهام 
خ�سع هذ� �لمبد�أ للا�ستقر�ء و�سدق جر�ء تكر�ر 
�لتجارب �لناجحة عليه، �أم �أنه مبد�أ قبلي يقرره 

�لعقل قبل �لتجارب و��ستقر�وؤها؟
�ستيو�رت مل( وقررنا  ذهبنا مذهب )جون  فاإذ� 
�أن مبد�أ �لا�ستقر�ء ��ستقر�ئي وثابت بالا�ستقر�ء 
كمبد�أ  عليه  ���س��ادرن��ا  �إذ�  �أم���ا  �لت�سل�سل،  ل��زم 
عن  خرجنا  فقد  و�لخ��برة  للتجربة  �سابق  قبلي 
فعل  كما  عقلي،  بمبد�أ  و�آمنا  �لتجريبية،  قاعدة 
)�أر�سطو(، وكما قرر )عما نوئيل كنت(، وهذ� ما 

لا يرت�سيه )بوبر(.
�لدليل  ق���درة  �إط����ار  في  نتكلم  �إن��ن��ا  �لم��وؤك��د  م��ن 
�لحادثة،  �حتمال  درج��ة  رف��ع  على  �لا�ستقر�ئي 
تجريبية  لاختبار�ت  تخ�سع  �لتي  �لق�سية  �أو 
هي  �لتي  )بوبر(،  �إ�سكالية  �إط��ار  وفي  ناجحة. 
�لتجريبي  �لم��ذه��ب  �إ�سكالية  �لاأم���ر  حقيقة  في 
نلاحظ  هيوم(  )د�ف��ي��د  �أكّ��ده��ا  و�لتي  �لخال�ص، 
)�لاأ�س�ص  في  ذه��ب  �ل�سدر  �ل�سهيد  �أ�ستاذنا  �أن 
�لا�ستقر�ئي  �لدليل  �أن  �إلى  للا�ستقر�ء(  �لمنطقية 
يتطلب  لا  �لاح���ت���م���ال  في  ن��ظ��ري��ت��ه  ���س��وء  في 
في  هو  �ل��ذي  �لا�ستقر�ء(  )مبد�أ  على  �لم�سادرة 
يحتاج  لا  بل  �لعقلية(،  �ل�سببية  )مبد�أ  جوهره 
�لمنطقية  مرحلته  �سمن  �لا���س��ت��ق��ر�ئ��ي  �ل��دل��ي��ل 
�لريا�سية �إلا �إلى �حتمال مبد�أ �ل�سببية �لعقلية، 
ثم يقوم �لا�ستقر�ء عبر �لنجاحات �لتي ت�سجلها 
�لتجارب و�لملاحظات برفع قيمة �حتمال �لحادثة 

�أو �لق�سية �لم�ستقر�أة.
�إن معالجة �أ�ستاذنا �ل�سدر لا تنفع مع �لتجريبية 
�لم�سرفة �لر�ف�سة لكل ق�سية تركيبية لا ت�ستند �إلى 
�لح�ص و�لتجربة، �إذ باإمكان �لاإ�سر�ف �لتجريبي 
�أن يعتر�ص على �ل�سيد �ل�سدر بالقول: ما �لمر�د 
ير�د منه �حتمال  �لعقلية، هل  �ل�سببية  باحتمال 
ير�د  �أم  قبلياً،  عقلياً  مبد�أ  بو�سفها  �لق�سية  هذهِ 
�سوف  معطى  بو�سفها  �لق�سية  �ح��ت��م��ال  منه 
كان  �إذ�  و�ل��ت��ج��رب��ة؟  �لخ���برة  ع��الم  في  نلاحظه 
مبد�أ  بو�سفها  �حتمالها  �لق�سية  باحتمال  �لمر�د 
�لقاعدة  ع��ن  خ��روج  ذ�ت��ه  �لاح��ت��م��ال  فهذ�  قبلياً 
�ساحة  �إلى  �لقبلية  �لمبادئ  و�إدخ���ال  �لتجريبية 
تجريبياً،  مرفو�ص  �أم��ر  وه��و  و�لم��ع��رف��ة،  �لعلم 
معطى  بو�سفها  �لق�سية  �حتمال  منه  �أُري��د  و�إذ� 
���س��ن��لاح��ظ��ه في ع���الم �لخ����برة ف��ه��ذ� �أم����ر دون���ه 
و�لارتباط  �لعقلية  �ل�سببية  لاأن  �لقتاد؛  خ��رط 
�ل�سروري بين �لعلة و�لمعلول لا يمكن ملاحظته 

ولا يمكن �لتحقق منه تجريبياً.
�ل�سببية،  )�ل�����س��رورة(  فكرة  �إدخ���ال  مج��رد  �إن 

وتجاوز معطيات �لح�ص في ق�سية �لعلية يعني 
�لح�سية،  �لتجريبي  �لمذهب  قاعدة  من  �لخ��روج 
فالح�ص لا ي�ساهد �سوى �طر�د �لاقتر�ن بين �لعلة 
بين  �ل�سروري  �لارت��ب��اط  ق�سية  �أم��ا  و�لمعلول، 
�إذ� وجدت وجد تبعاً  �لعلة  �لمعلول و�لعلة، و�إن 
�لذي لا  �لمعلول بالحتم و�ل�سرورة و�للزوم  لها 
�نفكاك له فهذه ق�سية عقلية بحتة، خارج مديات 

�لح�ص، ولا يمكن �لتثبت منها تجريبياً.
لم يقت�سر )بوبر( على تعطيل �لدليل �لا�ستقر�ئي 
بالفرو�ص  �ل��و���س��ول  ع��ن  �لاأ���س��ا���ص  م��ن ح��ي��ث 
مع  نقا�ص  في  دخل  بل  عالية،  �حتمالية  قيم  �إلى 
ليخل�ص  �لتكر�رية و�لمنطقية  نظريات �لاحتمال 
�إلى عدم قدرة هذهِ �لنظريات على تحديد درجات 
�ح��ت��م��ال ل��ف��رو���ص �ل��ع��ل��م ون��ظ��ري��ات��ه. وه���ذ� ما 
�سنقف عنده في محله �لمنا�سب من �سياق فقر�ت 
يرت�سي  لا  بوبر  ك��ان  �إذ�  ولكن  �لدر��سة.  ه��ذهِ 
مبادئ �لعقل �أن تدخل �إلى �ساحة �لمعرفة لتعالج 
يرت�سي  دليلًا، ولا  فيكون  �لا�ستقر�ء  م�سكلة  لنا 
�لحو�دث،  �حتمال  تنمية  على  �لا�ستقر�ء  ق��درة 

فما �ساأن �لتجربة �أن ت�سنع عندئذٍ؟
�لعلم تجريبي، و�لتجربة  �أن  �إلى  يذهب )بوبر( 
للفرو�ص  و�لاإب����ط����ال  �ل��ت��ك��ذي��ب  ب����دور  ت��ق��وم 
و�لحدو�ص �لعلمية، ولي�ص للتجربة مهما تكرّرت 
�أنها  �لوحيد  بل دورها  �لاإثبات و�لتاأييد،  قابلية 
منها  �سمد  فما  و�ل��ف��رو���ص  �ل��ن��ظ��ري��ات  تختبر 
ي�سمد  لم  وم��ا  �لعلمي،  �لقبول  د�ئ��رة  في  يبقى 
�آخر.  بفر�ص  في�ستبدل  وبطلانه،  تكذيبه  يثبت 
نظرية  �إط���ار  في  نتحدث  ون��ح��ن  �ل�����س��وؤ�ل  لكن 
�لمعرفة هو: ما هو �لم�سوّغ �لمنطقي للاتكاء على 
�أن  يمكننا  كيف  و�إبطالها؟  تكذيبها  في  �لتجربة 
نتكاأ على �لتجربة ونتخذ منها دليلًا على �لاإبطال 
بها  �لاأخذ  �لتجربة لا تخطاأ، هل  و�لتكذيب، هل 
�آخر:  وبتعبير  �لمنطق؟  قو�عد  تفر�سها  �سرورة 
نبرر  وكيف  للتجربة،  �لمعرفي  �لاأ�سا�ص  هو  ما 

نتائجها؟
لفكر  �لمتابعة  ه��ذهِ  من  �للاحقة  �لفقرة  �ستتكفل 
�لا�ستفهام.  هذ�  على  �إجابة  عن  �لبحث  )بوبر( 
�لتي  �ل��ف��ق��رة  ه���ذهِ  نهاية  في  بنا  يح�سن  ول��ك��ن 
نقدية  وقفة  نقف  �أن  �لا�ستقر�ء  م�سكلة  تناولت 
)بوبر(  معطيات  على  ملاحظاتنا  عبرها  ن�سجل 

ب�ساأن �إ�سكالية �لا�ستقر�ء:
�لعلمي  �لك�سف  نتحدث عن منطق  �أولًا:  حينما 
�إط���ار  في  م��ع��رف��ي��اً  دورً�  ن���ار����ص  �إن���ن���ا  ي��ع��ن��ي 
عن  �لك�سف  في  وظيفته  تتمثل  �ل��ذي  )�لمنطق(، 
قو�عد �لتفكير �ل�سليم، وتحديد �أ�س�ص �لا�ستنتاج 
�ل�سائب. وهذه �لوظيفة يتعهد بها علم �لمنطق، 
للو�سول  �سبلًا  ي�سلك  �لاإن�سان  �أن  وهو يفتر�ص 
على  و�ل��ت��ع��رف  �ل��و�ق��ع  وك�����س��ف  �لحقيقة  �إلى 
وهو  دوره،  يم��ار���ص  �لمنطق  �أن  �أي  قو�نينه. 
متنوعة  طرقاً  ي�سلك  �لاإن�سان  �أن  على  ي�سادر 
للو�سول �إلى معرفة �لاأ�سياء فيها من �لاأخطاء ما 
ي�ستدعي ك�سفه، ولهذه �لطرق �سو�بط للو�سول 
بمنا�سئ  �لمنطق  يعنى  ولا  ب�سلام.  �لهدف  �إلى 
و�رتباطاتها  وم��اآل��ه��ا،  وب��دوه��ا  �ل�����س��ب��ل،  ه���ذهِ 

�لع�سوية و�لنف�سية.
�لاإن�سانية:  �لمعرفة  بد�ية  عن  فالبحث  ث��مَّ  وم��ن 
�لب�سرية  �لت�سديقية و�لمعارف  �لاأحكام  تبد�أ  هل 
وتخميناتهم،  �سهم  وح��دود  �لعلماء  فرو�ص  من 
�أم �أن��ه��ا ت��ب��د�أ م��ن �لم��لاح��ظ��ات و�ل��ت��ج��ارب �لتي 
و�لحكم  �لقانون  �سدق  درج��ة  تتر�كم  بتر�كمها 
و�لحكمة  �لمنطق  ب��ه  يعنى  لا  �أم��ر  �لت�سديقي؟ 
و�لعلوم  �لنف�ص  علم  ���س��اأن  ه��و  ���ا  �إنَّ �لفل�سفية 
على  �أبحاثها  تن�سب  �لتي  �لاأخ��رى،  �لتجريبية 
ومنابعها  تجليها  ومظاهر  �لمعرفة  �سير  تحديد 
و�آلية ن�سوؤها وعلاقتها بالذهن �لب�سري وب�سائر 

كيان �لاآدمي وبناه �لع�سوية.
�لمعرفة  �سبل  تحديد  ي�سبح  �ل�سوء  ه��ذ�  وفي 
�ل�سليمة وممار�سة �لمنطق لدوره �أ�سا�ساً معرفياً 
�لذهن  عمل  �آلية  طبيعة  عن  تك�سف  �لتي  للعلوم 
بني  ل��دى  �لت�سديقية  �لمعارف  ون��و  �لب�سري، 
�لب�سر. وعليه لا يمكن �أن ننبذ �لا�ستقر�ء �أو �أي 
نتائج هذهِ  �أ�سا�ص  �لعلوم على  منهج من مناهج 
�لعلوم. بل لابدَّ من تمحي�ص مناهج �لبحث في 

�لمعرفة بعيدً� عن معطيات معارف �لب�سر.
وبتعبير �أو�سح: �أن )بوبر( �أو بع�ص قر�ءه � على 
�لاأقل � ذهب �إلى �أن �لا�ستقر�ء لا يوؤ�س�ص لمعرفة، 
�أن �لمعرفة �لاإن�سانية تبد�أ من �لفرو�ص لا  بحكم 
هذهِ  تحديد  �أن  غير  و�لتجارب.  �لملاحظات  من 
�لنتيجة )�لمعرفة تبد�أ من �لفرو�ص( يمثل معطى 
تجريبياً، و�ل�سوؤ�ل يُطرح على هذ� �لمعطى، هل 

تمَّ �لتوثق منه با�ستقر�ء �أم بحد�ص؟
بد�ية  و�لتخمينات  �لح��دو���ص  �ف��تر����ص  �إن  ث��م 
�لمعرفة �لاإن�سانية لا يبرر هذهِ �لمعرفة، وي�ستحيل 
منطقياً �أن نبطل به �لا�ستقر�ء �أو �أي دليل �آخر، 
ويبقى �لا�ستفهام قائماً عن مبرر نتائج ما تف�سي 
�لم�سوغات  وع��ن  و�لتخمينات  �لح��دو���ص  �إل��ي��ه 
�لتي   � �لق�سايا  من  ق�سية  �أي  لاإدخ��ال  �لمنطقية 
يف�سي �إليها �لا�ستنتاج �لب�سري � في د�ئرة �لعلم 

و�لمعرفة �لاإن�سانية.
تخلي�ص  �إلى  �سعى حثيثاً  بوبر(  )ك��ارل  �أن  على 

هاوية  في  �ل���وق���وع  م���ن  �لاإن�����س��ان��ي��ة  �لم��ع��رف��ة 
و�لحكمة  �لمنطق  تخلي�ص  �أي  �لنف�سية،  �لنزعة 
بناء  �أن  غ��ير  �لنف�سية،  �لاأح��ك��ام  م��ن  �لفل�سفية 
قبوله  �أو  �لا�ستقر�ء  رف�ص  في  �لمنطق  نظرية 
ن�ساهد  و�أننا  ي�ستقروؤون  �لب�سر  �أن  �أ�سا�ص  على 
�إلى  تف�سي  �لم��ت��ك��رّرة  �لم��لاح��ظ��ات  �أن  باأنف�سنا 
�لح���و�دث،  �حتمال  درج��ة  رف��ع  �إلى  �أو  �ليقين، 
على  ب���دءً  يحكمون  �لب�سر  �أن  �أ���س��ا���ص  على  �أو 
�إلى  ي��وؤدي  لا  �لتجارب  وتكر�ر  �لفر�ص  �أ�سا�ص 
بناء  �لم�ستقر�أة،  بالظاهرة  �ليقين  �أو  �لاحتمال 
يقوم على �أ�س�ص نف�سية ولا يبرره �لمنطق. �أي �أن 
�لنا�ص  )�إن  �لانطلاق من م�سلمة نف�سية كالقول: 
�لعلم  �أن  �أو  �لنتائج  �إلى  وي�سلون  ي�ستقروؤون 
يبد�أ بالفر�ص وينتهي �إلى �لنظرية( لا يبرر بناء 
�لمنطقية  �لاأ�س�ص  عن  و�لبحث  �لا�ستقر�ء  منطق 
�لا�ستقر�ء،  رف�ص  �إلى  ي��وؤدي  لا  كما  للا�ستقر�ء، 

وو�سمه بالخر�فة و�للامنطق.
ينكر  لم  بوبر  )�إن  �لقائل:  �لمذهب  ذهبنا  لو  ثم 
تفادياً  للملاحظات  �لا�ستقر�ئي  �لا�سا�سي  �لدور 
)بيرنانز(.  ت�سور  كما  �ل�سايكولوجية،  للنزعة 
�ثبتتها  �لتي  �لام��ر  لحقيقة  �ق����ر�رً�  �نكرها  ب��ل 
�لبحوث �ل�سايكولوجية، من ��سبقية �لتوقع على 

�لملاحظة �لح�سية".
�أو  )ب��وب��ر(  ل���  ت�سنى  كيف  ن�����س��األ  �أن  لنا  يبقى 
�ق���ر�ر  لنف�سها  �لخ����ولي(  )يم��ن��ى  خ��ول��ت  ك��ي��ف 
ونحن  �ل�سايكولوجية؟  �لبحوث  �ثبتتها  حقيقة 
بحوث  �ل�سايكولوجية  �لبحوث  �أن  معهم  نعتقد 
يعتقد  بوبري  و)ك��ل(  وبوبر  تجريبية،  علمية 
كل  �لعلم  و�أن  �لمنال،  بعيد  �مر  �لام��ر  حقيقة  �ن 
و�لاثبات،  �لتاأييد  بو�سعه  لي�ص  تجريبي  علم 
�لعلمية هي ما تقبل �لابطال  �لعلم و�لق�سية  بل 
و�لتفنيد. كيف ننفي �لا�ستقر�ء بقاعدة لا يمكن 
�ثباتها �إلا بالا�ستقر�ء؟! على �ن �لبدء بالفرو�ص 
لا يبطل دور �لملاحظة، بل عبر �لملاحظات تقوم 
على  �م  ب��وب��ر،  طريقة  على  ���س��و�ء  �ل��ن��ظ��ري��ات، 

طريق �لمنطق �لا�ستقر�ئي.
و�سوف تتكامل هذهِ �لملاحظة عبر تكامل عر�سنا 
نقده  خ�سو�ساً  )ب��وب��ر(  روؤى  لمجموع  ونقدنا 
�لتي  نظريته،  �أج��ز�ء  وباقي  �لنف�سية،  للنزعة 
تتر�بط فيما �أرى تر�بطاً قوياً، ومن ثم فاكتمال 
روؤيتها يف�سي �إلى �كتمال روؤية نقدها و�ن�سجام 

ت�سويبها.
ثانياً: لقد كان �إ�سر�ر )د�فيد هيوم( على �لنزعة 
�سر�ك  في  �لرجل  وق��وع  �إلى  د�ع��ي��ةً  �لتجريبية 
�ل�سك �لمطلق وتعطيل دور �لمعرفة في �لك�سف عن 
�لو�قع، وكان �إ�سر�ر )جون �ستيو�رت مل( على 
�لتجريبية مف�سياً �إلى �لوقوع في �لدور �لباطل 
وفر�ص �سمة �للامنطق على �لدليل �لا�ستقر�ئي، 

�لذي نا�سل من �أجل تثبيت دعائمه.
�أما �إ�سر�ر )بوبر( على �لنزعة �لتجريبية � وهو 
يعي �لخطرين �ل�سابقين، وي�سلم مع )ر�ي�سنباخ( 
�إلى  يف�سي  �لطبيعة  ب��اط��ر�د  �لاإق���ر�ر  ع��دم  ب��اأن 
قائمة  �لاآدميين  حياة  و�إن  �لمعرفة،  دور  تعطيل 
على �لت�سليم بمبد�أ �لا�ستقر�ء � فقد �أف�سى �إلى �أمر 
لا يمكن تبريره، فهو ي�سلم باأن �لكائن �لاإن�ساني 
على  �سناأتي  كما   � فطرية  غريزية  باأحكام  م��زوّد 
�لب�سري  �لذهن  �أن  ويقرّر   � �لمو�سوع  هذ�  طرح 
ت�ستند  لا  �لتي  و�لح��دو���ص  �لفرو�ص  م��ن  ي��ب��د�أ 
ا هي وثبات تنقدح في  �إنَّ �إلى وقائع تجريبية، 
عن  �لتنازل  ي�ستطيع  لا  لكنه  �لاإن�ساني،  �لذهن 
)�لتجربة  �لتجريبي  للمذهب  �لاأث���يرة  �لقاعدة 
�لتنازل  ي�ستطيع  لا  �لاإن�سانية(،  �لمعرفة  �أ�سا�ص 
عن هذهِ �لقاعدة لم�سلحة �لمذهب �لعقلي بالاإقر�ر 
قل  �أو  �لا���س��ت��ق��ر�ء(،  )م��ب��د�أ  فقط  و�ح��د  بقانون 

قانون �لعلية بمفهومه �لعقلي!
و�لملاحظة  �ل��ت��ج��رب��ة  دور  )ب��وب��ر(  ح�سر  ل��ق��د 
من  وط��رده��ا  �لفرو�ص  تكذيب  على  قدرتها  في 
ما  ن��رى:  �أن  علينا  وهنا  �لعلمي.  �لبحث  د�ئ��رة 
�لو�حدة  �لتجربة  لقبول  �لمنطقي  �لاأ�سا�ص  هو 
قانون  م�سروع  وتبطل  كلياً  فر�ساً  تكذب  لكي 
يك�سف عن �لو�قع؟ لا يختلف )بوبر( عن �لمدر�سة 
�ل�سالبة  ب���اأن  منطقياً  �لاإذع����ان  في  �لاأر���س��ط��ي��ة 
�لجزئية تناق�ص �لموجبة �لكلية. فحينما ت�سدق 
�ل�سالبة �لجزئية ولو عبر تجربة و�حدة �سوف 
�لفر�ص.  ي��ق��رّره��ا  �ل��ت��ي  �لكلية  �لم��وج��ب��ة  ت��ك��ذب 
يتمدد  )�لح��دي��د  �أن  �ل��ف��ر���ص  ي��ق��رّر  حينما  �أي 
فيها  يتمدد  لا  و�حدة  تجربة  وتاأتي  بالحر�رة(، 
�إن  يعني  فهذ�  عليه،  �لح��ر�رة  بت�سليط  �لحديد 
�لفر�ص غير �سليم؛ لاأنه موجبة كلية، بينا تقرر 
�لتجربة �سالبة جزئية، و�لاإيجاب �لكلي يتناق�ص 
�لجزئي  �ل�سلب  �أن  وبم��ا  �لج��زئ��ي،  �ل�سلب  م��ع 
تقرّره �لتجربة �لح�سّية، �إذن يلزم لزوماً منطقياً 
�لفر�ص و�لاإيجاب �لجزئي، لا�ستحالة  �أن يكذب 

�جتماع �لنقي�سين.
لكن �ل�سوؤ�ل �لمنطقي و�لمعرفي �لذي نطرحه على 
)بوبر( هو: ما هو �لم�سوّغ �لذي يتيح لنا �لوثوق 
طبيعة  هي  وما  �لفرو�ص،  تكذّب  لكي  بالتجربة 
بالتجربة،  ويقين  �عتقاد  هو  هل  �ل��وث��وق،  ه��ذ� 
ما  ه���ذ�  م����اذ�؟  �أم  �لنف�سية  �ل��ن��زع��ة  �إلى  ف��رت��د 

�سنتناوله في �لفقرة �للاحقة من هذهِ �لمتابعة.

الج��ري��دة ن��ظ��ر  وج��ه��ة  م���ع  ب��ال�����س��رورة  لات��ت��ف��ق  وق���د   ، ك��ت��اب��ه��ا  ن��ظ��ر  وج���ه���ات  ع���ن  ت��ع��ر  ال�����س��ف��ح��ة  في  ال������واردة  الاآراء 

ال�سيد عمار اأبو رغيف
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ـــــــــــس ــــس ودرو� ــــو� ــــص ــــ� ـــــــر( ن ـــــــوب )كـــــــــــــارل ب
الا�ستقراء هو منهج العلم والطريق الاأوحد للإفادة من التجربة في الك�سف عن واقع الوجود، هذا ما ا�ستقر عليه الراأي 
مبداأ  باإنكاره  الا�ستقراء  مبداأ  بجزم  انكر  حيث  هيوم(،  )اإ�سكالية  ب�  يابهوا  ولم  الحديث  التجريبي  المذهب  فل�سفة  لدى 
العلية واي �سرورة عقلية يدركها الذهن الب�سري قبل التجربة. بل لعلهم وجدوا في نزعة )هيوم( ال�سايكولوجية عزاء 

للحتفاظ باأمل في معالجة م�سكلة الا�ستقراء، التي ت�ستفحل بطبيعة الحال في ظل نظام معرفي تجريبي.
الا�ستقراء � كما نعرف � يواجه ماأزقا منطقيا، لا يواجهه الا�ستنباط والقيا�س المنطقي، اإذ الا�ستنباط لا تاأتي فيه النتيجة 
اكر من المقدمات، بل هي اما م�ساوية او ا�سغر من مقدماتها . اما الا�ستقراء فالنتيجة فيه اكر من المقدمات، ومن ثمَّ اذا 
افتر�سنا �سدق المقدمات فل ت�سدق النتيجة بال�سرورة، اأي ان �سدق المقدمات لا ينتج �سدق النتيجة، خلفا لل�ستنباط 

والقيا�س فالنتيجة فيه �سادقة بال�سرورة اذا �سدقت المقدمات .

كارل بوبر

فر�ن�سي�س بيكوند�فيد هيومجون �ستيو�رت مل�أر�سطو

الا�ستقراء لا يف�سي 
اإلى رفع درجة احتمال 
الحوادث، ومن ثم فهو 

اأ�سطورة لا غير كما يراه 
)كارل بوبر(! في هذا 

ال�سوء فالمنهج التجريبي 
لي�س منهجاً لاإثبات وتاأييد 

الفرو�س، والنظرية 
العلمية لي�ست النظرية 

الموؤَيَدَة، التي تحققنا 
عنها عر تراكم التجارب 

وتكرار الوقوع


