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بورتريه الشهيد مهدي عامل
مدعاة للخوف وهم �سهداء ع�سام محفو الذين يقتلون اأ�سحاب الكلمة اإنما يختارونهم للقتل لاأن كلمتهم تخيف ،فاإذا كانت تخيف وهم اأحياء �سارت اأك

قتلوا الحلاج باأمر الوزير حامد بن عبا�س وبتحري�س من الموؤ�س�سة الدينية ، واحرقوا جيوراندو برونو لاأنه كان يقول بوحدة الخالق مع الخالق ، وقتلوا ال�سهراوردي لاأنه تكلم برموز  يفهموها ، وقتلوا غاليلي لاأنه 
قال بكروية الاأر�س ـ كما قتلوا �سهداء الفكر التقدمي كح�سين مروة و�سهيل طويلة و�سبحي ال�سالح وعبد القادر علولة ...ومازالت القائمة مفتوحة . هذه عينة من �سحايا الظلامية وجرائمها المن�سبة على المتنورين 

لطبيعة اأحفاد هولاكو الذين يكرهون الدماء الطرية ، واإذا م�سوا في الاأر�س  يطيقوا روؤية ال�سواهق . من هنا ت�سبح المعرفة عندهم جبهة معادية فيذبح اأهلها عند القدرة عليهم، اأما الكتب فيرد على تحدياتها 
بالنار . اإذن  يكن طارئا اأن تمتد يد الغدر والظلام والرجعية ل�سدر المفكر اللبناني مهدي عامل لاأ�سباب اإيديولوجية فكرية مح�سة، هدفها الق�ساء على المفكرين المتنورين الذين تمكنوا من اأن ي�سهموا في تنوير 

المجتمع ودفعه اإلى الاأمام ، لكن اأولئك واأحفادهم راأوا اأن اغتياله �سيكون نبرا�سا و�سعلة للم�ستقبل وللاأجيال التي �ستدر�س فكره ، و�ست�سير على خطاه و�ستتمكن من الق�ساء على قوى الظلامية لل�سير بحركة المجتمع 
اإلى الاأمام ونقلها من حالة نوعية اإلى حركة جديدة تهتم بم�سالح الكادحين المختلفة.

محطات في حياة مهدي عامل 
–ح�شن عبد الله حمدان – في بيروت  -  ولد مهدي عامل 

�شنة 1936 ببلدة حاروف بق�شاء النبطية 
-  متزوج من ايفلين واأب لثاثة اأبناء كريم يا�شمين ور�شا 
-  تلقى علومه في مدر�شة المقا�شد في بيروت واأنهى فيها 

الدرا�شة الابتدائية .
من  الفل�شفة  في  وال��دك��ت��وراه  اللي�شان�ض  �شهادتي  ن��ال    -

جامعة ليون بفرن�شا .
-  در�ض مادة الفل�شفة بمدينة ق�شطنطينة بالجزائر ثم في 

ثانوية �شيدا الر�شمية للبنات .
في  متفرغ  كاأ�شتاذ  اللبنانية  الجامعة  اإلى  بعدها  انتقل    -

مواد الفل�شفة وال�شيا�شة والمنهجيات. 
-  كان ع�شوا بارزا في اتحاد الكتاب اللبنانيين والمجل�ض 
في  المتفرغينر  الاأ�شاتذة  ورابطة  الجنوبي  للبنان  الثقافي 

الجامعة اللبنانية.
-  انت�شب اإلى الحزب ال�شيوعي عام 1960 وانتخب ع�شوا 

في اللجنة المركزية للحزب �شنة 1987.
-  ا�شت�شهد في �شارع الجزائر يوم 18 ايار 1987.

انتاجاته الفكرية 
اأثر الفكر الا�شتراكي في حركة  1. مقدمات نظرية لدرا�شة 

التحرر الوطني �شدر �شنة 1972ويتكون من جزءين:
-  الجزء الاأول : في التناق�ض 

-  الجزء الثاني : في نمط الاإنتاج الكولونيالي 

العربية  البورجوازية  اأزمة  اأو  العربية  اأزمة الح�شارة   .2
�شدر �شنة 1974

اأ�شباب  في  بحث   – ال�شيا�شية  الممار�شة  في  النظرية   .3

الحرب الاأهلية في لبنان – �شدر �شنة 1979.

4. مدخل اإلى نق�ض الفكر الطائفي – الق�شية الفل�شطينية 

�شنة  �شدر   – اللبنانية  ال��ب��ورج��وازي��ة  ايديولوجية  في 
.1980

5. هل القلب لل�شرق والعقل للغرب / مارك�ض في ا�شت�شراق 

ادوارد �شعيد/ �شدر �شنة 1985.

6. في علمية الفكر الخلدوني �شدر �شنة 1985

7. في الدولة الطائفية �شدر �شنة 1986

8. نقد الفكر اليومي �شدر �شنة 1986
9. له ديوانان �شعريان:

-  تقا�شيم على الزمان �شدر �شنة 1974

-  ف�شاء النون �شدر �شنة 1984

مختلف  في  المتناثرة  المختلفة  الم��ق��الات  من  مجموعة  ول��ه 

الجرائد والمجات العربية واللبنانية خا�شة مجلة الطريق 
اللبنانية.
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�سعدون هليل

ندوة  م�شر  في  العربية  ال��ب��ح��وث  م��رك��ز  نظم 
حول الفكر والممار�شة عند مهدي عامل، ناق�شت 

عر�شين بحثاً حول محاور ا�شا�شية هي:
اأ- في ق�شايا التراث العلمي العربي.

ب- في الفكر النظري
البرجوازيات  ازم��ة   - الممار�شة  في  الفكر  ج- 

العربية.
د- الفكر في الممار�شة - حول الطائفية

اأمين  محمود  الا�شتاذ  الاول:  الق�شم  في  �شارك 
عند  ال��ث��ورة  "نظرية  الم��ع��ن��ون:  ببحثه  ال��ع��الم 
مهدي  فكر  المعرفية" كان  واأدواتها  عامل  مهدي 
عامل، لا مجرد ابداع نظري ثوري، بل كان كذلك 
ممار�شة حية فاعلة، في التزامه بحزبه الثوري، 
اندماجه  وفي  ال��ل��ب��ن��اني،  ال�����ش��ي��وع��ي  الح����زب 
لن�شالها  و���ش��ح��ذاً  ت��وع��ي��ة  الج��م��اه��ير  ب��اأو���ش��ع 
رجل  قتلوا  كذلك  ولاأن��ه  والاجتماعي  الوطني 
الرجل  فكر  بهذا  يقتلوا  اإن  اآملين  الفكر والفعل، 
ذل��ك؟ وحركة  لهم  فعله -ول��ك��ن.. هيهات  ودلال��ة 
ا�شتمراراً  لي�شت  التاريخ كما يقول مهدي عامل 
او توا�شاً او تتابعاً بل هي حركة تقطع تترابط 
فيها اأنماط الاإنتاج في قفزاتها البنيوية من نمط 
الى اآخر، يوؤكد مهدي عامل منذ البدايات الاولى 
لكتاباته وخا�شة كتابه"اأزمة الح�شارة العربية 
كتاباته  حتى  العربية"  البرجوازيات  اأزم��ة  ام 
والحرب  والطائفية  خ��ل��دون  اب��ن  ع��ن  الاأخ���يرة 
اللبنانية يوؤكد على التفريق بين الواقع والفكر. 
مهدي  يقول  كما  الواقع  الى  ي�شل  لا  الفكر  لان 
عامل اإلا بانتاجه لمفاهيم النظرية عن طريق نقد 
للمفاهيم المتكونة فهي عملية النقد هذه يتك�شف 
اأمين  النظرية. ويوؤكد محمود  بيئته  الواقع في 
العالم فمهدي عامل هو: "المفكر العربي الوحيد 
الذي حاول اإن يبني ظرية علمية متكاملة للثورة 

العربية، بل للثورة في الباد المتخلفة عامة".
اما الناقدة الدكتورة يمنى العيد، لقد نا�شل مهدي 
لنق�ض مقولات تر�شخت في ثقافتنا العربية: في 
بما  وال�شيا�شية،  والفل�شفية،  الاأدبية،  كتاباتنا 
بدت  مقولات  المارك�شية.  الكتابات  اأحياناً  فيها 
بالوهم، تقدمية، او علمية ثورية، لكنها تتك�شف 
الى  تنتمي  ك��ك��ت��اب��ات  ل��ه��ا،  تحليله  ن��ه��اي��ة  في 
ايديولوجية البرجوازية الكولونيالية، وتدعم، 
�شلطتها على  غ��ير وع���ي،  او  ع��ن وع��ي  ث��م  م��ن 
الثقافي  التغيير  لعملية  الثوري  الفهم  ح�شاب 
يمنى  د.  الباحثة  وتتطرق  الوطني.  والتحرر 
اأهم المفاهيم النظرية التي قامت بها فل�شفة  الى 
مفهوم  ه��ي:  المارك�شية  الفكرية  ع��ام��ل  م��ه��دي 
الانتباذية، ومفهوم الحركة الانجذابية  الحركة 
الاجتماعية.  التناق�شات  او  الطبقي،  لل�شراع 
التفاوت  ومفهوم  البنيوي،  التفاوت  مفهوم  ثم 

التطوري.
ال�شاملة  الممار�شة  ب��ه��ذه  ع��ام��ل  م��ه��دي  ق��ام  لقد 
الدوؤوبة. قام بها على الم�شتوى الفكري النظري 

والكوني،  ال��ع��ام  الى  ي�شل  مارك�شي،  كباحث 
وينتج او يعيد انتاج قوانينه العامة من المنطلق 
الم�شتوى  على  بها  وق���ام  تم��ي��زه.  في  الخ��ا���ض 
الن�شالي العملي كملتزم بمهمات العمل الثوري 
فكان بذلك �شورة فكرية ن�شالية هائلة الا�شاءة 

لم�شاألة العاقة بين الفكر والواقع.
مهدي  ب��األ��ت��و���ش��ير،  م��ت��اأث��ر  ان��ك  لم��ه��دي  قيل  لقد 
الى  ج��دي��د  م��ن  ق��ارئ��ه  يحيل  لكنه  ذل���ك،  ينكر  لا 
التناق�ض" عله يرى  "في  كتابه  او الى  كتاباته، 
جديد،  من  ن��ق��راأه  نحن  والاخ��ت��اف،وه��ا  النقد 
باأن  يقول  لن�شمعه  الاختاف  ه��ذا  عند  نتوقف 
التنقل في �شروط تاريخية محددة، بين  "حرية 
الم�شتويات البنيوية الاجتماعية لي�شت للتناق�ض 
بل  البنية  ه��ذه  ت��ط��ور  في  الم�شيطر  الرئي�شي 
اإن  بقولها  يمنى   . د  الناقدة  لمظاهره" وتم�شي 
الثقافة ومدافعاً  وا�شع  مثقفاً  مبدعا،  كان  مهدي 
ثقافة  عن  التعبير،  حرية  من  المبدع،  الفكر  عن 
ثورية كانت �شهادته لكن، �شيبقى الخيط ي�شيء 

عتمة الواقع و�شيبقى النور يجلو �شداأ الفكر.
الحزب  ع��ن  دراج:  في�شل  ال��دك��ت��ور  وي��ت��ط��رق 
وال��ن��ظ��ري��ة في ف��ك��ر م��ه��دي ع��ام��ل ب��ين الح��زب 
من  تقترب  عاقة  مهدي،  مفاهيم  في  والنظرية 
ويكون  النظرية  الح��زب  التماهي.ينتج  ح��دود 
وج���وده���ا ���ش��رط��اً ل���وج���ود الح����زب ويم��ار���ض 
الحزب النظرية وتكون الممار�شة �شرطاً لاختيار 
"فالو�شول  مهدي:  يقول  وتطورها.  النظرية 
م�شكات  ب��ح��ل  اإلا  ي��ك��ون  لا  الا���ش��تراك��ي��ة  الى 
وب�شكل  دوم����اً  يطرحها  فعلية  تناق�شات  اأي 
في  الطبقية  ال�����ش��راع��ات  ح��رك��ة  ت��ط��ور  متميز 
الارتباط  اأت��ى  هنا  من  معينة.  اجتماعية  بنية 
الحركة  ب��ه��ذه  ال��ن��ظ��ري��ة  للمار�شة  ال�����ش��روري 
المحددة من ال�شراعات الطبقية. ومن هنا اأي�شاً 
النظرية،  الممار�شة  تكون  اإن  في  ال�شرورة  اتت 
ممار�شة  نظرية،  كممار�شة  بالذات  تميزها  في 

حزبية".
الى  رجعنا  "اذا  قائاً  دراج  في�شل  د.  ويعتقد 
�شطور كثيرة في كتاب مهدي يمكن ان نقول اإن 
النظرية الوحيدة التي تجد في تكوينها الطبقي 
ايديولوجيا  نقد  على  ال��ث��وري��ة  ال��ق��وة  ب��ال��ذات 
حزب  ال�شيوعي،  الح���زب  نظرية  ه��ي  ال��دول��ة، 
الطبقة العاملة، لاأن الطبقة العاملة اكر الطبقات 

الاجتماعية ثورية على الاطاق".
اذن،  هي،  ثورية  قوة  على  تتكئ  التي  النظرية 
نظرية ثورية، وهذا البعد الذي يميز المارك�شية 
المرجع الخارجي،  فقط في  يقوم  لا  عداها،  عما 
في  اي�شا  يقوم  انم��ا  للكلمة،  الن�شبي  بالمعنى 
المنطق الداخلي للمارك�شية معرفة نقدية �شاملة، 

وبعيدة عن كل مرجع معياري.
ودراج يتفق مع مهدي في الا�شا�شيات الجوهرية 
الاأو�شاع  تناوله  طريقة  في  وخا�شة  المنظورة 

الطبقية العربية العامة.

وفي هذا الف�شل نقراأ: "الفكر التربوي عند مهدي 
الباحثة  تقدم  قدوح"  خيرية  للدكتورة  عامل" 
من  والاجتماعية،  التربوية  الجوانب  اأه��م  عن 
وانتاج  ديم��ق��راط��ي-  وط��ن��ي  حكم  اق��ام��ة  اج��ل 
فتح  او  التعليم،  وديم��ق��راط��ي��ة  وطنية،  ثقافة 
الجماهير  اب��ن��اء  جميع  ام���ام  وا���ش��ع��ة  اب��واب��ه 
لقد   : الباحثة  وتقول  محاولته.  في  الكادحة. 
في  غزيراً  فكرياً  انتاجاً  حمدان  ح�شن  لنا  ق��دم 
التربية والاجتماع فكان رائداً في فكره كما في 
كانت  التي  والاجتماعية  التربوية  ممار�شاته 

دائماً مت�شقة مع طروحاته.
-حول  �شعد  ���ش��ادق  احمد  د.  الباحث  وت��ن��اول 
العاقة بين نمطي الانتاج الكونيالي الا�شيوي- 
حول  بحثا  ق��دم  العمرو�شي  �شاح  والا���ش��ت��اذ 
ع�شام  د.  اما  الكونيالي".  الانتاج  نمط  نظرية 
عن  ال��ب��ح��ث  في  م�شاهمة  ع��ن  ك��ت��ب  الخ��ف��اج��ي 

هويتنا: حول نمط الانتاج الكونيالي".
بعنوان  بحثاً  ال�شعيد  رفعت  الدكتور  ق��دم  ث��م 
الكونيالي"  الانتاج  نمط  مفهوم  على  الرد  "في 
العمري  وعادل  يون�ض  �شريف  الا�شتاذ  وتناول 
"نمط الانتاج  "تناق�شات مفهوم:  بحثاً بعنوان 
للدكتور  ك���ان  الاأخ����ير  وال��ب��ح��ث  الكونيالي" 
والتدرجات  الانتاج  "نمط  بعنوان  هني  احمد 
والبرجوازية  الت�شنيع  في  مقال  الاجتماعية. 

الوطنية".
د.  الاقت�شادي  للباحث  الثاني  الق�شم  في  ونقراأ 
ا�شكاليات  "في  بعنوان  بحثاً  من�شور  ف��وزي 
كاتب  مناق�شة  الباحث  تناول  العربية"  ال��ورة 
ام ازمة البرجوازيات  العربية  "اأزمة الح�شارة 
تتردد  جعلت  ع��ب��ارة  ل��ه  ق���راأت  يقول  العربية" 
"اإن  الكتاب  �شفحات  في  مختلفة  با�شكال  كثيرا 
بال�شرورة  معينة  طبقة  لاأيديولوجية  نقد  كل 
باطل، اإن كان نقداً في موقعها الطبقي نف�شه، اأي 
من زاوية نظرها الطبقية" يقول الباحث ذكرتني 

تاأملت  كلما  كثيرا  اأردده��ا  بعبارة  العبارة  هذه 
من  وا�شعة  اق�شام  وموقف  م�شر  في  ي��دور  ما 
"اإن كل نقد لممار�شات البرجوازية  الي�شار منه: 
هو بال�شرورة وعم لها اإن كان هذا النقد ينطلق 
من مواقع البرجوازية الفكرية" وقد كان مهدي 
عامل م�شيباً كل ال�شواب عندما و�شح اإن ازمة 
الم�شيطرة  الطبقة  ازمة  هي  العربية  المجتمعات 

منها، اأي ازمة �شيطرتها الطبقية.
وقدم المفكر هادي العلوي بحثه المعنون: "قراءة 
�شيا�شية ومعرفية" تناول  مهدي عامل �شرورة 
ف��ي��ه، ���ش��رورة ق��راءت��ه ف��ف��ي ���ش��ق��اء ال��ك��ث��ير مما 
لها  عامل  مهدي  ماثرة  اإن  هادي  يوؤكد  يعانون. 
جناحا ان معرفي و�شيا�شي، وينه�ض على هذين 
مجمل ما كتبه حيث تتوحد المعرفة بال�شيا�شة او 
على  طري  مثال  لتوفير  بالايديولوجيا  الفل�شفة 
الطريقة التي يمكن بها للمارك�شية ان تتاأي�ض في 
الذهن العربي.. فالمارك�شية بما هي فل�شفة تغيير 
قد تمظهرت في الحياة كفكر منا�شل وجذبت لها 
بذلك جمهوراً لم ي�شبق للفل�شفة اإن و�شلت اليه 
من  للخا�شة  خال�ض  تفكير  طريقة  ظلت  اإن  بعد 
لعامة  تكون  اإن  ارادت  المارك�شية  لكن  المفكرين 
النا�ض حينما اعطت الفيل�شوف مهمة جديدة هي 

تغيير العالم.
بعنوان  بحثاً  ظاهر  م�شعود  الدكتور  ق��دم  ث��م 
عن  ال��ن��ظ��ري  ال��ت��ج��دي��د  رائ����د  ع��ام��ل  "مهدي 
لبنان،  في  الطائفية"  و"الدولة  "الطائفية" 
مثقفاً  ع���ام���ل  م���ه���دي  ي��ك��ن  لم  ال��ب��اح��ث  ي���ق���ول 
الفكر  تجديد  على  حر�ض  بل  فح�شب،  مارك�شياً 
اليه  ت�شبقه  لم  ب�شكل  العربي  الوطن  في  الم��ادي 
فاللغة عند  العرب.  الثوريين  المثقفين  كثيرة من 
لم  لديه  والكلمة  مح��اي��دة،  تكن  لم  عامل  مهدي 
للق�شور  كنتاج   ملتب�شة  تكن تحتمل معان عدة 
"نظام  لفتة  وراءه�����ا.  تختفي  ال���ذي  ال��ن��ظ��ري 
احد  تعبير  ح��د  على  المفاهيم"  م��ن  مر�شو�ض 
واحمد  عبدالعال  �شيد  الا�شتاذ  و�شارك  ناقديه. 
في  )ا�شهام  بعنوان  م�شترك  ببحث  عواد:  كامل 
الق�شم  ام��ا  عامل(  ادب��ي��ات مهدي  الح��وار ح��ول 
وال��تراث(  العلم  بين  )الفل�شفة  بعنوان  الثالث 
المعنون  الدكتور ح�شن حنفي ببحثه  فيه  �شارك 
فكر  اول��وي��ات  في  درا�شة  ال��واق��ع(  ام  )النظرية 
عن  قن�شوه  �شاح  الدكتور  وكتب  عامل  مهدي 
التراث  في  الفل�شفي  والنقد  العلمي  )الم�شروع 
د.  والفيل�شوف  الم��ف��ك��ر  ب��ح��ث  ام���ا  الم��ارك�����ش��ي( 
التقدم(  عن  )دفاعاً  بعنوان  العظم  جال  �شادق 
يقول فيه: اإذا كان التقدم مفهوماً برجوازياً فهذا 
اأيما  اأن التخلف الذي نعاني منه  يعني مبا�شرة 
معاناة هو مفهوم برجوازي لي�ض اإلا، لان التقدم 
لا يفهم اإلا ن�شبة اإلى �شيء اآخر ا�شمه التخلف او 
ويوؤكد  بالعك�ض  والعك�ض  الانحطاط  او  التاأخر 
الفكر  في  تيارات  ظهرت  ج��ال  �شادق  الباحث 
التقدم  ب��اأن  ال��ق��ول  اإلى  تميل  المعا�شر  العربي 

الذي حدث وح�شل في العالم الحديث هو تقدم 
التقدم لم  ب��اأن هذا  زائ��ف ومرفو�ض او الادع��اء 
جاهلية  اليوم  تعي�ض  لا  والب�شرية  اب��داً  يحدث 
التقدم  ه��ذا  اإن  او  والع�شرين  ال��واح��د  ال��ق��رن 
المادية  الجوانب  الا  يتناول  ولا  �شطحياً  يبقى 
المتخلفين  با�شتطاعة  ولذلك  المتقدمين  حياة  من 
مثلنا اكت�شاب مقوماته واللحاق بمن �شيقودهم 
الازمة  والترميمات  المكثفة  الجهود  من  ب�شيء 

والاإ�شاحات العادية لا اكر.
مقررة  وه��ي  ر�شيد  اأمينة  الدكتورة  بحث  اأم��ا 
مهدي  نقد  في  الاآخ���ر  الن�ض  ع��ن  كتبت  ال��ن��دوة 
عامل لادوارد �شعيد تقول الباحثة ان كتاب مهدي 
)مارك�ض في ا�شت�شراق ادوارد �شعيد( ي�شتهدف 
غر�شين 1- نقد النظام المعرفي البنائي لادوارد 
التابعة  العربية  ال��برج��وازي��ة  فكر   -2 �شعيد 
لا  الثوري  والفكر  نف�شه.  بالنظام  تاأثرت  التي 
اولًا  المغلق  البنيوي  النظام  يقبل  ان  ي�شتطيع 
لنفيه التناق�ض، فقد راينا كيف انه لا يمكن للفرد 
الت�شرد  اإلى  والتحول  النظام  على  الاع��ترا���ض 
خارج  التخيل،  ال�شورة  ال�شعر،  اإلى  واللجوء 
لغة وات�شاق المعرفة التي هي �شائدة اولًا تكون 

رقي النظام البنيوي(.
ف����وزي ح���ول المادية  وك��ت��ب الا���ش��ت��اذ ع�����ش��ام 
الن�شو�ض  وتاأويل  الا�شت�شراق  بين  التاريخية 
اإلا ان ادوارد �شعيد من اوائل  وي�شير الابحاث 
والم�شتفي�ض  ال��دق��ي��ق  للتحليل  ت�����ش��دوا  م��ن 
المفاهيم  ذلك  في  م�شتخدما  الا�شت�شراقي  للفكر 
البنيوي  الفوكوي  للفكر  المنهجية  والادوات 
تحليله  في  الايديولوجيا  مفهوم  لغياب  وك��ان 
الن�شو�ض  ك��ل  اع��ت��ب��ار  في  اأث���ره  لا�شت�شراق 
ن�شو�شاً  ب��ال�����ش��رق  ت��ت��ع��ل��ق  ال���ت���ي  ال��غ��رب��ي��ة 
ا���ش��ت�����ش��راق��ي��ة وي��ع��ت��ق��د ع�����ش��ام ل��ق��د ك���ان كتاب 
لنقد  مو�شوعاً  )الا���ش��ت�����ش��راق(  �شعيد  ادوارد 
دقيق وعلمي من الرفيق مهدي عامل في موؤلفه 

)مارك�ض ا�شت�شراق ادوارد �شعيد(. 
اما الق�شم الرابع كان بعنوان )المفكر وال�شاعر( 
قناعات  ح��ول  البحراوي  �شعيد  الدكتور  كتب 
وحقيقة واحدة )قراءة في ق�شائد ح�شن حمان 

المدعو )مهدي عامل(. 
فيه  وتم  الندوة  اختتام  الخام�ض  الق�شم  وفي 
عر�ض للمناق�شات للدكتور ع�شام فوزي، والبيان 
الختامي للندوة، وكلمة اختتامية للدكتور فوؤاد 
اأزمة  في  العربي  الواقع  ان   ( فيها  جاء  مر�شي 
اإخراجه  اإلى كيفية  فا بد من ان يتجه تفكيرنا 
من هذه الازمة وان المارك�شيين العرب قادرون 
على هذا، وان لكل منا الحق في اأن يفكر بحرية 
با قيود او و�شائط ومن دون اأي فكر. اعتقد اإن 
هذا اللقاء �شرب مثاً فذاً في حرية اإبداء الاآراء 
وال�شيوعيين  المارك�شيين  ا�شتعداد  على  واأك��د 
اأنموذج  الق�شايا بجراأة وهذا  لاإثارة  الم�شريين 

نفتخر به.

النظرية والممارسة في فكر مهدي عامل
ندوة فكرية

حين ا�سكتت الر�سا�سة قلم المفكر والفيل�سوف وع�سو اللجنة المركزية للحزب 
ال�سيوعي اللبناني الدكتور )ح�سن حمدان( المعروف ككاتب ومنا�سل با�سم 

)مهدي عامل( الذي اغتيل في ايار 1987 بر�سا�س الاأرهاب ال�سلفي في بيروت، 
وياأتي اغتياله امتداداً لموجة الاغتيالات، كما ح�سل للباحث والناقد المعروف 

)ح�سين مروة( ود. )فرج فودة( وغيرهم الكثير من العراق والجزائر. اإن مهدي 
عامل كان بمثابة )غرام�سي عربي( حيث يقول: "اما اإن يكون المثقف ثورياً او لا 

يكون" لقد مات لاأنه ا�سغى الى متطلبات العقل، لاأنه رفع �سوته مت�سدياً لجنون 
المتع�سبين الفتاك، مات من اجل تحطيم اأحادية التفكير، مهدي فيل�سوف مارك�سي 

له موؤلفات عديدة ف الفكر النظري والتحليلي المكر�س لم�سكلات الديمقراطية 
والرقي الاجتماعي، كما في ميدان الح�سارة الاأ�سلامية. وبو�سفه مفكراً منتجاً، 

فقد كان فكره العميق في مجال التاريخ ال�سيا�سي والثقافي وال�سعر، ويحتل د. 
مهدي مكانة مرموقة في الفكر العربي المعا�سر.

كتب الا�ستاذ ع�سام فوزي حول المادية 
التاريخية بين الا�ست�سراق وتاأويل 

الن�سو�س وي�سير الابحاث اإلا ان ادوارد 
�سعيد من اوائل من ت�سدوا للتحليل الدقيق 
والم�ستفي�س للفكر الا�ست�سراقي م�ستخدما 
في ذلك المفاهيم والادوات المنهجية للفكر 

الفوكوي البنيوي وكان لغياب مفهوم 
الايديولوجيا في تحليله للا�ست�سراق 
اأثره في اعتبار كل الن�سو�س الغربية 

التي تتعلق بال�سرق ن�سو�ساً ا�ست�سراقية 
ويعتقد ع�سام لقد كان كتاب ادوارد �سعيد 
)الا�ست�سراق( مو�سوعاً لنقد دقيق وعلمي 
من الرفيق مهدي عامل في موؤلفه )مارك�س 

ا�ست�سراق ادوارد �سعيد(.
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تفكيك  في  يفلح  عامل  مهدي  ف��اإن  وبالفعل، 
على  تركيبها  ويعيد  األتو�شير  اأنطولوجيا 
والفعل  الطبقي  ال�����ش��راع  اأول��وي��ة  اأ���ش��ا���ض 
من  األتو�شير  في  يعلق  م��ا  م��زي��ا  الطبقي، 
بناء  فعل  لكن  البنيوية.  الفت�شية  عنا�شر 
في  نقدي  فعل  ه��و  الاأنطولوجي  اأنم��وذج��ه 
�شورها  في  الجدلية  للمادية  نقد  اأ�شا�شه: 
المارك�شية  ل��ل��م��دار���ض  ون��ق��د  ال��ت��ق��ل��ي��دي��ة، 
ماو،  بولانت�شا�ض،  )األ��ت��و���ش��ير،  الرئي�شة 
ال�شيوعية  �شارتر،  �شتالين،  الفو�شويون، 
العربية التقليدية(. وهدف مهدي في ذلك كله 
بو�شفه  والعربي  اللبناني  ال�شراع  فهم  هو 
�شراعاً طبقيا، ولي�ض بو�شفه �شراعاً طائفيا 
اإثنيا،  اأو  مناطقيا  اأو  قبليا  اأو  ع�شائريا  اأو 
مهدي  اع��ت��بر  وق��د  ال�شطح.  على  ي��ب��دو  كما 
انتفت  واإلا  �شروريا،  التحدي  هذا  مجابهة 
كونيتها،  انتفت  الاأق��ل،  على  اأو  المارك�شية، 
ال�شيوعيين  دور  وانتقى  علميتها،  ثم،  ومن 
التاريخي.  معناه  الاأخير  ال�شراع، وفقد  في 
التخلي عن المارك�شية باعتبارها فل�شفة  فاإما 
واإما  ال��غ��رب،  خ�شو�شية  ع��ن  تعبر  غربية 
مجابهة هذا التحدي الكبير. واأزعم اأن مهدي 
م�شار  بفتح  التحدي  ه��ذا  مجابهة  في  اأفلح 
في  بفاعلية  لانخراط  التقدميين  اأمام  واأعد 
الوطن  اأقطار  القائم في  ال�شراع الاجتماعي 
العربي. لذلك، فاإن مهدي ي�شتحق بجدارة اأن 

ي�شمى فيل�شوف الثورة العربية بامتياز.
والافت للنظر في كتابات مهدي هذا الترابط 
الم��ح��ك��م ب��ين م��ف��ه��وم��ات��ه الم��ب��ت��ك��رة واأف���ك���اره 
محمد  مع  �شريعة  مقارنة  ولعل  المت�شل�شلة. 
اأركون كفيلة بجاء ذلك. فاأركون يتميز اأي�شاً 
قارئه  لكن  المفهومات،  ابتكار  على  بقدرته 
ينهار عناء وهو يبحث عبثا عن رابط يربط 
في�ض مفهوماته واأفكاره المبتكرة معاً. اأما في 
حال مهدي، فاإن القارىء ينهار عناء من فرط 
المحكم  البناء  على  للقب�ض  ال���ازم  التركيز 
اإذ يجد القارىء  والبقاء في حيزه وف�شائه. 
قراءة  اأثناء  في  التامة  باليقظة  ملزماً  نف�شه 
مهدي حتى لا تفوته كلمة واحدة، الاأمر الذي 
قد يفوّت عليه ا�شتيعاب البناء بكامله. لذلك، 
نرى اأنه، في الوقت الذي تظل فيه مفهومات 
وملتب�شة  وغائمة  �شبابية  المبتكرة  اأرك��ون 
المعنى، حتى بعد اأن يفرغ القارىء من قراءة 
فاإن  الغزيرة،  كتاباته  من  ال�شفحات  اآلاف 

البداية  منذ  معناها  يتحدد  مهدي  مفهومات 
وي���زداد تم��ي��زاً وب���روزاً اإذ يم�شي الم��رء في 
اإذ  ت�شو�شاً  ال��ق��ارىء  ي���زداد  وفيما  ق��راءت��ه. 
يقراأ اأركون، فاإن ذهنه يزداد انتظاماً وترتيبا 
يتم  ذلك  كان  واإن  مهدي،  يقراأ  اإذ  وو�شوحاً 
والقب�ض  الواقع  روؤي��ة  ح�شاب  على  اأحياناً 
يخنق  ق��د  الم��ف��رط  النظري  ف��الاإح��ك��ام  عليه. 
الواقع  بنب�ض  والاإح�شا�ض  وال��روؤي��ة  الفكر 

اأحياناً.
التي  ال��ط��ري��ق��ة  ه��ي  اأي�����ش��ا  للنظر  وال��اف��ت 
الاأنطولوجي  اأنم���وذج���ه  م��ه��دي  ب��ه��ا  يبني 
الاجتماعي. فهو لا يبنيه بالطريقة التحليلية 
بالطريقة  واإنم����ا  ل��ب��ن��ة،  ل��ب��ن��ة  ال��دي��ك��ارت��ي��ة 
اللولبية  ذات الحركة  التحمي�شية  التركيبية 
الاأولى  للوهلة  مهدي  ويوحي  الت�شاعدية. 
بالتكرار. لكنه في الواقع لي�ض تكراراً، واإنما 
يبحث  فهو  والتمييز.  التحديد  في  زي���ادة 
با�شتمرار عن �شيغ تعبيرية جديدة لت�شوير 
اأنم���وذج���ه وت��و���ش��ي��ح م��ع��الم��ه. ف��ه��و يعود 
يتناولها،  التي  المو�شوعات  اإلى  با�شتمرار 
جديدة  ظالًا  ي�شيف  اإذ  نف�شه.  يكرر  لا  لكنه 
اإلى مو�شوعاته. فهو  في كل مرة يعود فيها 
لا يكرر نف�شه بقدر ما يكرر محاولاته لتحديد 
التحديد  يقاوم  ال��ذي  الاأنطولوجي،  نظامه 
طريقة  وتذكرنا  با�شتمرار.  التحديد  ولغة 

مهدي في بناء �شورة اأنموذجه الاأنطولوجي 
بتحمي�ض فيلم، حيث يبرز الكل منذ البداية، 
اإذ  وتف�شياً  وتحديداً  و�شوحاً  ي��زداد  لكنه 
فاإن  وبالمثل،  قدماً.  التحمي�ض  عملية  ت�شير 
اأنموذجه  من  جانب  عن  يك�شف  عامل  مهدي 
باأن  �شعوره  لكن  محاولة،  اأو  دورة  كل  في 
وكلماته  وتعبيره  لغته  من  اأغنى  اأنم��وذج��ه 
القب�ض  اأج��ل  من  المحاولة  تكرار  اإلى  يدفعه 
على م��زي��د م��ن ج��وان��ب الاأنم����وذج. ذل��ك اأن 
عن  ال��ل��غ��ة  بعجز  ب��ا���ش��ت��م��رار  ي�شعر  م��ه��دي 
القب�ض على الجوهر النظري للواقع، فيلجاأ 
من  الت�شاعدية  اللولبية  الطريقة  ه��ذه  اإلى 
اأج���ل الاق����تراب م��ن ه��ذا الج��وه��ر، وم��ن ثم 
الاجتماعي  لل�شراع  الطبقي  الجوهر  ه�شم 
العربية  والاأقطار  لبنان  في  الاأوج��ه  المتنوع 

الاأخرى.

 اأنطولوجيا الوجود 
الاجتماعي لدى مهدي عامل

المدر�شة  اإلى  ما  ب�شورة  عامل  مهدي  ينتمي 
حيث  خ����اّق،  ان��ت��م��اء  لكنه  الاأل��ت��و���ش��يري��ة. 
والتب�شير  فل�شفتها  ب�شرح  معنيا  لي�ض  اإن��ه 
اأن�شاقها  بتطوير  معني  ه��و  م��ا  ب��ق��در  ب��ه��ا، 
في  العربي  ال��واق��ع  لفهم  اأداة  ومفهوماتها 
“ح�شب” مهدي  فلئن  ثوريا.  تغييره  �شياق 

تابعاً  يكن  لم  فاإنه  الاألتو�شيري،  التيار  على 
له اأو كاهنا من كهانه، واإنما كان ركنا مبدعاً 
من اأركانه ي�شهم اأ�شا�شيا في تطويره وبنائه، 
جنبا اإلى جنب مع اأقطاب هذا التيار، اأمثال: 
باليبار وبيير  نيكو�ض بولانت�شا�ض واإيتيان 
ما�شيري. فهو لم يكن مجرّد معرّب اأو مترجم 
كان  واإنم��ا  واأفكارها،  الاألتو�شيرية  لمفردات 
المبتكرة  بنائها بطريقته  م�شاركاً رئي�شيا في 
الخ��ا���ش��ة. ب���ل يم��ك��ن ال���ق���ول اإن����ه لج���اأ اإلى 
تطوراً  الاأك��ر  ال�شكل  ب�شفتها  الاألتو�شيرية 
وعمقاً لمارك�شية ع�شره، ومن اأجل ا�شتعمالها 
النظرية  الم�����ش��ك��ات  ح���لّ  في  ن��اج��ع��ة  اأداة 
الكبيرة التي تعتر�ض �شبيل ال�شراع الطبقي 
بخا�شة.  ولبنان  بعامة،  العربي  الوطن  في 
الاأنطولوجيا  اإنتاج  يعيد  اأن  عليه  كان  لذلك 
الاألتو�شيرية بطريقة جديدة مبتكرة، انطاقاً 
من واقع ال�شراع الطبقي العربي واللبناني، 
ال�شراع  ل��ه��ذا  وم��واءم��ت��ه��ا  ي��ن�����ش��ج��م  بم���ا 
بالفعل  النظري  اإنتاجه  فكان  فيه.  وفاعليتها 
ح�شب  المارك�شية،  للنظرية  وتميزاً  تكوننا 
مهدي  اأ�شالة  وتت�شح  الماأثور.  مهدي  تعبير 
وبين  جهة  م��ن  بينه  ج��دي��ة  م��ق��ارن��ة  اأي  م��ن 
جهة  من  وباليبار  وبولانت�شا�ض  األتو�شير 
اأخرى. فبرغم ت�شابه الاألفاظ والم�شطلحات، 
مختلفة  والروحية  والروابط  المعنى  اأن  اإلا 
التي  الاألفاظ  من  لفظة  تجد  لا  فتكاد  تماماً. 
مقدّمة  في  المذكورة  كتلك  مهدي،  ي�شتعملها 
األتو�شير  في  ذك��ره��ا  ي���رد  لم  ال��ب��ح��ث،  ه���ذا 
مختلفاً  معنى  تكت�شب  لكنها  وبولانت�شا�ض. 
وهي  مهدي.  لدى  وتحديداً  و�شوحاً  واأك��ر 
األتو�شير  كتابات  في  ال�شيء  بع�ض  مبعرة 
في  مهدي  لدى  تتجمع  لكنها  وبولانت�شا�ض، 
نظام محكم الترابط يظهر مغازيها وي�شفي 
فاإن  وعليه،  ج��دي��دة.  ث��وري��ة  روح��ي��ة  عليها 
اإبداعه  ينبع  بالفعل،  مجدد  مارك�شي  مهدي 
م��ن ق��ل��ب الح���دث ال��ث��وري ال��ن�����ش��الي، لذلك 
النظرياتي  الاأك����اديم����ي  ال��ط��اب��ع  اأن  ن���رى 
كتابات  ي�شوب  الذي   ،   Theoreticist
تماماً  يختفي  يكاد  وبولانت�شا�ض،  األتو�شير 
اإلحاحية  مح��ل��ه  لتحل  م��ه��دي،  ك��ت��اب��ات  في 
ثورية عملية تكاد تكون موؤلمة في �شطوعها. 
لدى  للده�شة  باعثا  ال��ق��ول  ه��ذا  ي��ب��دو  وق��د 
ال�شائعة  الفكرة  اإن  ال�شيوعيين، حيث  بع�ض 
اأن مهدي مغرق في التجريد  اأولئك هي  لدى 

والتنظير والفل�شفة، ومن ثم بعيد عن هموم 
ولعل  المبا�شر.  ال�شيا�شي  والعمل  النا�ض 
عمليا  دح�شا  ج��اء   1987 ع��ام  ا�شت�شهاده 
دمويا لهذه الفكرة المغلوطة. فالقارىء الجدي 
اأن مهدي يحاول  لمهدي يلحظ من دون عناء 
نا�شية  يتملك  اأن  المحكم  بتنظيره  ج��اه��داً 
في  يغو�ض  واأن  الثورية  الطبقية  الممار�شة 
وبناها  �شروطها  تملك  �شوب  اأعماقها  عمق 
واأطرها، وذلك كله من اأجل التحكم في اآلياتها 
و�شيرورتها واإدارة ال�شراع الطبقي بتب�شر 
واقتدار. فتنظيره المحكم هو جزء لا يتجزاأ 
وجوهري من انخراطه الكامل في ال�شراع، 
عمق  ع��ن  دق��ي��ق  وتعبير  ال��وط��ن��ي،  الطبقي 
ال�شراع.  هذا  في  انخراطه  وجدية  التزامه 
لذلك قد يكون من الاأدق نعته بمهند�ض الثورة 

العربية، بدلًا من فيل�شوفها.
ولعل محور اأنطولوجيا الوجود الاجتماعي 
الممار�شة  اأو  الطبقي،  الفعل  هو  مهدي  لدى 
الطبقية. فهو الرابط والمحرك. وفي الع�شر 
الحديث، فاإن محور الوجود الاجتماعي هو 
والممار�شة  ال��برج��وازي��ة  الطبقية  الممار�شة 
ال�شرائح  ت��ع��دد  ب��رغ��م  ال��ع��م��ال��ي��ة،  الطبقية 
والزمر والطبقات، وذلك بحكم عائق الاإنتاج 
الراأ�شمالية ال�شائدة. وي�شود هذا المحور في 
المجتمعات  في  حتى  الم��ع��م��ورة،  بقاع  �شتى 
الطرفية، وذلك بفعل الاإمبريالية، التي عممت 
عائق الاإنتاج الراأ�شمالية. وبهذا التركيز على 
الفعل الطبقي والتاأكيد على محوريته يتغلب 
الاأنطولوجي  النظام  ي�شوب  ما  على  مهدي 
فيما  اإذ  واغ���تراب،  فت�شية  من  الاألتو�شيري 
يعطي األتو�شير الاأولوية للبنية وال�شيرورة 
خا�شة  فاعلية  ويك�شبهما  الذات  من  الخالية 
مهدي  ل���دى  فاعلية  ك��ل  م�����ش��در  ف���اإن  ب��ه��م��ا، 
اأي  الطبقي،  وال�����ش��راع  الطبقي  الفعل  ه��و 
البراك�شي�ض الاجتماعي. ولا ينظر مهدي اإلى 
)ال�شيا�شي،  الاجتماعي  الوجود  م�شتويات 
والاقت�شادي(  والاآيديولوجي،  والنظري، 
واإنما  الطبقي،  ال�شراع  حركة  ع��ن  بمعزل 
يعتبر هذه الم�شتويات اأبعاداً للفعل الطبقي. 
فالممار�شة الطبقية هي في جوهرها �شيا�شية، 
طبيعة  ح�شب  متنوعة  اأ���ش��ك��الًا  ت��اأخ��ذ  لكنها 
وعائق  الطبقي  لل�شراع  الممار�شة  الطبقة 
الرئي�شيتين.  الطبقتين  بين  ال�شائدة  القوى 
لذلك، يرى مهدي اأن الم�شتوى الم�شيطر دوماً، 

ن���ظ���ري���ة 
الحزب ل�دى 
مهدي عامل
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مقدمة )مهدي عامل: فيل�سوف الثورة العربية(:
من ال�سعب اأن نجد في الفكر العربي الحديث مفكراً تنطبق عليه لفظة “فيل�سوف” اأو “منظر” كما تنطبق 
على ال�سهيد مهدي عامل. فدرجة الاإحكام والتما�سك التي نجدها في كتابات مهدي عامل لا نجد مثيلًا لها 
في الفكر العربي الحديث برمته. بل اإن البناء النظري المحكم الذي نجده في كتابات مهدي، وبخا�سة في 
كتابه “مقدّمات نظرية”، ليذكرنا بما نجده في اأعمال عمالقة الريا�سيات والفيزياء، اأمثال اإقليد�س ونيوتن 
واآين�ستاين. فهو ي�سخر جملة من المفهومات المبتكرة، مثل: علاقة التحديد، علاقة ال�سيطرة، حقول ال�سراع 
الطبقي، الحركة الانتباذية، الحركة الانجذابية، الترابط التراكبي، الترابط الان�سهاري، الممار�سات 
الاقت�سادية والاآيديولوجية والنظرية وال�سيا�سية لل�سراع الطبقي، الزمن التكويني والزمن البنيوي وزمن 
القطع، اأجهزة الدولة الاآيديولوجية، التميز والتكونن – اأقول اإنه ي�سخر هذه المفهومات المبتكرة في بناء 
اأنموذج تحليلي نقدي للواقع، يوحد به مبادىء المادية التاريخية في بناء منطقي محكم ويحل التناق�سات 
الظاهرية بينها، ويحفر به قلب الواقع المحلي والعالمي، وينقد به المواقف الاأخرى، اأي ي�ستعمله اأداة فعالة 
في ممار�سة ال�سراع الطبقي. اإنه ينطلق من اأرقى ما تو�سل اإليه العقل النظري المارك�سي في ع�سره، اأعني 
اأنطولوجيا األتو�سير، لا من اأجل تاأكيده واإعادة اإنتاجه، واإنما من اأجل نقده وتمييزه وتطويعه اأداة في حقل 
عياني محدد لل�سراع الطبقي.

لعل محور اأنطولوجيا الوجود 
الاجتماعي لدى مهدي هو 
الفعل الطبقي، اأو الممار�سة 

الطبقية. فهو الرابط والمحرك. 
وفي الع�سر الحديث، فاإن محور 

الوجود الاجتماعي هو الممار�سة 
الطبقية البرجوازية والممار�سة 

الطبقية العمالية، برغم تعدد 
ال�سرائح والزمر والطبقات، 
وذلك بحكم علائق الاإنتاج 

الراأ�سمالية ال�سائدة.
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هو  اجتماعية،  ت�شكيلة  واأي  مرحلة  اأي  في 
الم�شتوى ال�شيا�شي، واإلا فقد ال�شراع الطبقي 
محوريته، مثلما اأن التناق�ض الاقت�شادي بين 
ق��وى الاإن��ت��اج وع��ائ��ق الاإن��ت��اج ه��و المحدد 
الاأ�شا�شي دوماً، لكن الاأخير يحدد في النهاية 
يتحدد  ثم  ومن  نف�شه،  الطبقي  ال�شراع  عبر 
على  يعتمد  ال�شيا�شي  ظهور  �شكل  لكن  ب��ه. 
القوى  وع��ائ��ق  الم�شيطرة  الطبقة  طبيعة 
ب�شيطرتها  البرجوازية  تعمد  اإذ  ال�شائدة. 
�شوب  م�شتواه  ع��ن  ال�شيا�شي  اإزاح���ة  اإلى 
الاقت�شادي والاآيديولوجي، ومن ثم اإخفائه، 
الاقت�شادي  ال�����ش��راع  بمظهر  اإظ���ه���اره  اأي 
بذلك  ���ش��ارب��ة  الاآي��دي��ول��وج��ي ج��وه��ري��ا،  اأو 
تطم�ض  بذلك  فهي  واحد.  بحجر  ع�شفورين 
التناق�ض ال�شيا�شي على م�شتواه الجوهري 
لل�شراع  الطبقي  ال�شيا�شي  الطابع  وتخفي 
اآن.  الاآيديولوجي في  وال�شراع  الاقت�شادي 
اإن  التناق�ض  وكما يقول مهدي في كتابه في 
الطبقي  ال�شراع  عن  ال�شيا�شي  الطابع  نزع 
بالممار�شة  الخ��ا���ض  ال�شيا�شي  الطابع  ه��و 
يظهر  ح��ين  الم�شيطرة.  للطبقة  ال�شيا�شية 
ك�شراع  الرئي�ض  �شكله  في  الطبقي  ال�شراع 
يكون  حين  اأي  اقت�شادي،  اأو  اآيديولوجي 
ال�شيا�شي  التناق�ض  في  ال��رئ��ي�����ض  الم��ظ��ه��ر 
اإن  ال��ق��ول  يمكننا  ���ش��ي��ا���ش��ي،  غ��ير  م��ظ��ه��راً 
هي  الم�شيطرة  للطبقة  ال�شيا�شية  الممار�شة 
الممار�شة الم�شيطرة في تطور �شراع الطبقات 
تدفع  التي  ال�شيا�شية  القوة  اأي  الاجتماعية 
تطورها  في  البقاء  اإلى  الاجتماعية  البنية 
داخل الاإطار البنيوي الثابت لعاقات الاإنتاج 

القائمة.”*.
اإظهار  الم�شيطرة  الطبقة  م�شلحة  م��ن  اإن 
اأو  اأفراد،  ال�شراع الطبقي وكاأنه �شراع بين 
جماعات  بين  اأو  اأمم،  بين  اأو  ط��وائ��ف،  بين 
اق��ت�����ش��ادي��ة. فهي  اأو ب��ين تج��م��ع��ات  اإث��ن��ي��ة، 
الطبقي  ال�شيا�شي  الج��وه��ر  تخفي  ب��ذل��ك 
حركة  مهدي  ي�شف  لذلك  ال�شراعات.  لهذه 
في  باأنها  للبرجوازية  ال�شيا�شية  الممار�شة 
اأ�شا�شها حركة انتباذية تبعد ال�شراع الطبقي 
الم�شتويات  �شوب  ال�شيا�شي  م�شتواه  ع��ن 
الاأخرى لكي تخفي جوهره ال�شيا�شي وتقلب 
ومظاهره.  اأ�شكاله  ب��ين  القائمة  ال��ع��اق��ات 
العاملة،  الطبقة  اأي  النقي�ض،  الطبقة  اأم��ا 
اإعادة  اإلى  الطبقية  بممار�شتها  ت�شعى  فاإنها 

الجوهري  م�شتواه  اإلى  الطبقي  ال�����ش��راع 
الطبقي  الجوهر  اإظهار  ثم  ومن  ال�شيا�شي، 
والاآيديولوجية  الاق��ت�����ش��ادي��ة  لل�شراعات 
مهدي  ي�شمي  ل��ذل��ك  ق��اط��ب��ة.  وال�����ش��ي��ا���ش��ي��ة 
انجذابية،  حركة  الطبقية  ممار�شتها  حركة 
قاطبة  الاجتماعية  التناق�شات  تجذب  لاأنها 
�شهرها  اأجل  من  ال�شيا�شي  محورها  �شوب 
مركز  ت�شكل  واح���دة  قطع  نقطة  في  جميعاً 
ويرى  الطبقي.  لل�شراع  ال�شيا�شي  الحقل 
بذاته،  يتحدد  لا  الاجتماعي  البناء  اأن  مهدي 
واإنما بحركة ال�شراع الطبقي، وذلك بعك�ض 
اإلى  يميان  اللذين  وبولانت�شا�ض  األتو�شير 
مو�شوعيا  واقعاً  الاجتماعي  البناء  اعتبار 
ففي  والفعل.  للممار�شة  و�شابقاً  بذاته  قائماً 
ظل الممار�شة الطبقية ال�شيا�شية للبرجوازية 
وفي ظل �شيطرتها تظهر م�شتويات الوجود 
تراكبية.  ب�شورة  معاً  وتترابط  الاجتماعي 
الانتباذية  الحركة  اإط��ار  “في  مهدي:  يقول 
الم�شتويات  ه��ذه  تترابط  الطبقي،  لل�شراع 

ب�شكل تراكيبي هو تن�شيد لها
الحركة  اإط��ار  في  الم�شتويات،  وهذه  ويقول 
ب�شكل  تترابط  الطبقي،  لل�شراع  الانتباذية 
كل  فيه  يظهر  ب�شكل  اأي  ين�شدها،  تراكبي 
منها في ا�شتقاله الن�شبي، اأو قل، للدقة، في 

ا�شتقاله عن الاآخر، في ن�شبته اإليه.

ال�شيا�شية  الممار�شة  ل�شيطرة  اأن  هذا  معنى 
ال�شيا�شي  الحقل  داخ��ل  الم�شيطرة   للطبقة 
ل�شكل  لي�ض  مح���دداً،  اأث���راً  الطبقي  لل�شراع 
لعاقة  اأي  ال�شراع،  لهذا  المحورية  الحركة 
بل  وح�����ش��ب،  حقوله  مختلف  ب��ين  ال��ت��ف��اوت 
البنيوية  الم�����ش��ت��وي��ات  ه���ذه  ت��راب��ط  ل�شكل 
الاجتماعية”*.  ال��ب��ن��ي��ة  داخ�����ل  ن��ف�����ش��ه��ا 
وه��ك��ذا، تظهر ه���ذه الم�����ش��ت��وي��ات ق��ائ��م��ة في 
الطبقي  ال�شراع  حركة  عن  م�شتقلة  ذات��ه��ا، 
�شيطرة  بفعل  هذا  �شكلها  في  يولدها  “الذي 
داخل  الم�شيطرة  للطبقة  ال�شيا�شية  الممار�شة 
الحركة  اإط��ار  في  اأما  ال�شيا�شي”**.  الحقل 
الطبقية  بال�شيطرة  المرتبطة  الان�شهارية، 
فيكون  ال�شيا�شي،  العاملة في الحقل  للطبقة 
الاجتماعي  الوجود  م�شتويات  بين  الترابط 
ال�شيا�شي،  التناق�ض  “اأن  بمعنى  ان�شهاريا، 
ان�شهار  ك��م��رك��ز  ي��ت��ح��دد  الاإط������ار،  ه���ذا  في 
لمختلف التناق�شات البنيوية التي تفقد بذلك 
ان�شهارها  مركز  كلها في  تن�شيدها، وت�شب 
عندما  اأي  ذاك،  ع��ن��د  ال�شيا�شي”***. 
الحقل  في  ال�شيطرة  العاملة  الطبقة  تنتزع 
الاجتماعية  التناق�شات  تظهر  ال�شيا�شي، 
من  اأ���ش��ك��الًا  ب�شفتها  حقيقتها  على  قاطبة 
التناق�ض الطبقي ال�شيا�ض الرئي�شي، ويبرز 
�شبيل  وعلى  ال�شيا�شية.  حقيقته  على  حلها 

المثال، فاإن حل التناق�ض الاأ�شا�شي بين قوى 
ال�شعيد  على  يتم  لا  الاإنتاج  الاإنتاج وعائق 
ال�شيا�شي  التناق�ض  واإنما بحل  الاقت�شادي، 
ال�شيا�شية  ال�شيطرة  العاملة  الطبقة  بانتزاع 
هذه  وا���ش��ت��خ��دام  ال��برج��وازي��ة  الطبقة  م��ن 
ال�شيطرة من اأجل تغيير عائق الملكية، ومن 
القاعدة الاقت�شادية، وفق متطلبات قوى  ثم 
عامل  مهدي  ف��اإن  وهكذا،  المتفجرة.  الاإنتاج 
يوؤكد محورية ال�شراع الطبقي لي�ض فقط في 
تحريك تناق�شات المجتمع، واإنما في ترابط 

م�شتوياته وبناه. فهو الذي يربط القاعدة
المجتمع  م�شتويات  ويربط  الفوقي  بالبناء 
بل  وع��ائ��ق��ه،  حركته  وف��ق  ببع�شها  وب��ن��اه 
اأك��ر من �شورته  لي�شت  ال��رواب��ط  ه��ذه   اإن 
الداخلية على  الظاهرة، تتغير بتغير عائقه 

ال�شعيد ال�شيا�شي.

من ال�سيا�سي:
الدولة  “في  ك��ت��اب��ه  ع��ام��ل في  م��ه��دي  ي��ق��ول 
وجه  في  ال�شرورة،  هذه  “نفهم  الطائفية”: 
ال�شراع  هو  ال�شيا�شي  اأن  علمنا  اإذا  منها، 
الطبقي، واأنه لي�ض الدولة، ولي�ض الحقوقي، 
الطبقة  نظر  وج��ه��ة  م��ن  اإلا  الموؤ�ش�شي،  ولا 

البرجوازية الم�شيطرة…”*.
مهدي  موقف  ع�شارة  الاقتبا�ض  هذا  ويمثل 
الدولة  ال�����ش��ي��ا���ش��ي وج��ه��از  ال��ت��ن��اق�����ض  م��ن 
لي�ض مماثاً لجهاز  فال�شيا�شي  البرجوازية. 
والموؤ�ش�شي،  الحقوقي  للبناء  ولا  ال��دول��ة، 
واإنما هو في اأ�شا�شه و�شموله ال�شراع الطبقي 
نف�شه. وهو يبدو مماثاً لهذا الجهاز فقط من 
وفي  الم�شيطرة،  البرجوازية  الطبقة  منظور 
الطبقية.  ممار�شتها  و�شيطرة  �شيطرتها  ظل 
لل�شراع  الان��ت��ب��اذي��ة  الح��رك��ة  ���ش��ي��اق  ف��ف��ي 
الطبقي النابعة من �شيطرة الممار�شة الطبقية 
البرجوازية، يظهر جهاز الدولة قائماً في ذاته 
ال�شراع  حركة  عن  ذاتيا  ا�شتقالًا  وم�شتقا 
الطبقي، وتظهر عائقه الداخلية على �شورة 
الاأثر  هذا  وي�شكل  عر�شية.  خارجية  عائق 
الممار�شة  تولده  الذي  الاآيديولوجي،  للوهم 
اأ�شا�شاً  الم�شيطرة،  للطبقة  الاآيديولوجية 
ال�شرعي  الم��و���ش��وع  ال��دول��ة  لاع��ت��ب��ار ج��ه��از 
الاأخير  لكن  ال�شيا�شة،  علم  هو  خا�ض،  لعلم 
تر�شيخ  هدفها  اآيديولوجيا  كونه  يتعدّى  لا 
واإخفاء جوهره  ا�شتقالية هذا الجهاز  وهم 
الطبقي، بيد اأن هذا الجوهر لا يظهر بالفعل 
الانجذابية  الح��رك��ة  ت��ن��ام��ي  ���ش��ي��اق  في  اإلا 
الطبقة  ل�شيطرة  الم�شاحبة  الطبقي  لل�شراع 
على  الدولة  جهاز  يظهر  ذاك  عند  النقي�ض. 
ل�شيطرة  الرئي�شية  الاأداة  ب�شفته  حقيقته 
المجتمعات  في  ال����برج����وازي����ة  ال���ط���ب���ق���ة 
الراأ�شمالية. اإن جهاز الدولة البرجوازية هو 
من  البرجوازية.  الطبقية  ال�شيطرة  �شامن 
ثم، فاإن تدمير هذا الجهاز هو �شرط �شروري 
وا�شتبدال  ال���برج���وازي���ة  ���ش��ي��ط��رة  لاإن���ه���اء 
ال�شيطرة العمالية بها، هذه المقولة اللينينية 
العاملي  الت�شور  من  منطقية  ب�شورة  تنبع 

للتناق�ض ال�شيا�شي واأدواته.
وبالطبع، فاإن هناك اأدوات اأخرى، غير جهاز 
ممار�شة  في  البرجوازية  ت�شتعملها  الدولة، 
الاأح���زاب  مقدّمتها  وفي  الطبقي،  ال�����ش��راع 
وما  ال�شغيرة  وال��برج��وازي��ة  ال��برج��وازي��ة 
كالموؤ�ش�شات  الاآيديولوجية،  الاأجهزة  ي�شمى 
اأن هذه  بيد  والاإعامية.  والدينية  التعليمية 
الاأدوات تنتمي في جوهرها اإلى جهاز الدولة 
الجهاز.  هذا  من  ووظائفها  معناها  وت�شتمد 
الجهاز.  ه��ذا  خدمة  اأج��ل  من  م��وج��ودة  اإنها 
وبولانت�شا�ض،  األ��ت��و���ش��ير  اأ���ش��م��اه��ا  ل��ذل��ك 
ومهدي اأي�شاً، اأجهزة الدولة الاآيديولوجية. 
وب��ال��ط��ب��ع، ف����اإن ه���ذه الاأج���ه���زة ت��ظ��ه��ر، في 
الطبقي  ل��ل�����ش��راع  الان��ت��ب��اذي��ة  ظ��ل الح��رك��ة 
حركة  عن  م�شتقلة  البرجوازية،  وال�شيطرة 
بو�شفها  ذاتها  في  وقائمة  الطبقي  ال�شراع 
اأركانا جوهرية للمجتمع الب�شري في �شوره 
بو�شفها  حقيقتها  على  يظهرها  ولا  ك��اف��ة. 
اأدوات للممار�شة الطبقية البرجوازية �شوى 
الحركة الانجذابية، التي تتميز بها الممار�شة 
الطبقية العمالية في �شياق انتزاع ال�شيطرة 

ال�شيا�شية من الطبقة الحاكمة. عند ذاك تظهر 
بجهاز  الع�شوي  بارتباطها  الاأج��ه��زة  ه��ذه 

الدولة والممار�شة الطبقية البرجوازية.
ول��ك��ن، م��ا ه��ي ب��ال�����ش��ب��ط ع��اق��ة الاأح����زاب 
بجهاز  ال�شغيرة  والبرجوازية  البرجوازية 

الدولة البرجوازية؟

الاأحزاب البرجوازية بين 
الهيمنة وال�سيطرة:

الهيمنة  م��ف��ه��وم��ي  ب��ين  ع��ام��ل  م��ه��دي  يم��ي��ز 
وال�شيطرة ويتخذ هذا التمييز اأ�شا�شاً لتحديد 
البرجوازية  ل���اأح���زاب  ال�شيا�شي  الم��غ��زى 
اإنه  اإذ  ال��دول��ة.  بجهاز  الداخلية  وعاقتها 
الهيمنة  اأداة  ال���برج���وازي  الح���زب  يعتبر 
جهاز  فيه  يعتبر  ال��ذي  الوقت  في  الطبقية، 
ولنو�شح  الطبقية.  ال�شيطرة  اأداة  ال��دول��ة 

هذه المقولة.
يرى مهدي اأن كل طرف من طرفي التناق�ض 
التحالف  اأع���ن���ي  ال��رئ��ي�����ش��ي،  ال�����ش��ي��ا���ش��ي 
من  يت�شكل  العمالي،  والتحالف  البرجوازي 
تعدد  ويعود  الطبقية.  الفئات  من  مجموعة 
الظاهرة،  ه��ذه  اإلى  ال��برج��وازي��ة  الاأح����زاب 
ال��ف��ئ��ات يمثلها  ف��ئ��ة م��ن ه���ذه  ك��ل  اإن  ح��ي��ث 
حزب برجوازي. وي�شتلزم تما�شك التحالف 
البرجوازي وممار�شته ل�شيطرة البرجوازية 
بو�شفه  والمجتمع  الاأخ���رى  الطبقات  ب���اإزاء 
الفئات  على  مهيمنة  فئة  هناك  تكون  اأن  كاً 
ال���برج���وازي.  للتحالف  الم�شكلة  الاأخ�����رى 
�شلطة  بين  ما  ال�شياق  هذا  في  مهدي  ويميز 
ي��ق��ول مهدي  فكما  ال��دول��ة.  ال��دول��ة وج��ه��از 
�شلطة  اإن  عام،  ب�شكل  اإذن،  القول  فباإمكاننا 
المهيمنة  الطبقة  اأو  الفئة  خدمة  في  ال��دول��ة 
التي تمتلكها، اأما جهاز الدولة فاأداة �شيا�شية 
التحالف  اأو  الم�شيطرة  الطبقة  خ��دم��ة  في 
بها  التي  الاأداة  اإن��ه  اأي  الم�شيطر،  الطبقي 
يتم الاإبقاء على عاقة ال�شيطرة الطبقية في 
يقوم  اإذن  ف��دوره  القائم،  البنيوي  اإط��اره��ا 
عاقة  في  تغيير  اأي  منع  على  الاأ�شا�ض  في 

ال�شيطرة الطبقية هذه.
يتمثل  البرجوازية  الدولة  جهاز  وظيفة  اإن 
الطبقة  �شيطرة  ديم��وم��ة  ���ش��روط  ت��اأم��ين  في 
لهذه  محوريته  تنبع  ذلك  ومن  البرجوازية. 
الطبقة  عن  لا  الن�شبي،  وا�شتقالها  الطبقة 
البرجوازية بو�شفها كا،  واإنما عن كل من 
فهو  ال��برج��وازي،  للتحالف  الم�شكلة  الفئات 
الفئة  حتى  ولا  معينة،  فئة  خدمة  في  لي�ض 
واإنما  ال��برج��وازي،  التحالف  من  المهيمنة، 
و�شيطرتها  ك��ا،  بو�شفها  الطبقة  خدمة  في 
تحت  الح��ق،  لنف�شه  يعطي  اإن��ه  بل  الطبقية. 
فئات  بع�ض  يقمع  اأن  في  معينة،  ظ���روف 
ذلك  في  راأى  اإذا  ال����برج����وازي،  ال��ت��ح��ال��ف 
التحالف  ���ش��ي��ط��رة  ع��ل��ى  ل��اإب��ق��اء  ����ش���رورة 
يفعل  حتى  ول��ك��ن  ك���اً.  بو�شفه  الطبقة  اأو 
يتمتع  اأن  بد  فا  تم��ام��اً،  دوره  وي���وؤدي  ذل��ك 
با�شتقال ذاتي عن كل من هذه الفئات. فكونه 
البرجوازية  للطبقة  الطبقية  الممار�شة  اأداة 

الم�شيطرة يحتم عليه اأن يكون كذلك.
وب�����ش��ورة ع��ام��ة، ف����اإن ال��ف��ئ��ة الم��ه��ي��م��ن��ة في 
الم�شيطرة تكت�شف هيمنتها وتوؤكدها  الطبقة 
لذلك  الديموقراطية.  اللعبة  عبر  وتمار�شها 
الليبرالية هي  الديموقراطية  اأن  يرى مهدي 
البرجوازية،  لدكتاتورية  الطبيعي  ال�شكل 
تتم  الليبرالية  الديموقراطية  اللعبة  واأن 
يقول:  اإذ  ال��دك��ت��ات��وري��ة.  ه��ذه  اإط���ار  �شمن 
ال�شكل  هي  الديموقراطية  اأن  هذا  “معنى 
الطبيعي الذي تمار�ض فيه الطبقة الم�شيطرة 
دكتاتوريتها الطبقية على الطبقات الكادحة. 
لا  الم�شيطرة  للطبقة  الطبقية  ال�شيطرة  اإن 
الطبقة  ه��ذه  دك��ت��ات��وري��ة  بفر�ض  اإلا  ت��ك��ون 
على بقية الطبقات الاجتماعية. في ظل هذه 
بمعزل  ولي�ض  بالذات،  الطبقية  الدكتاتورية 
عنها، تتحدد الديموقراطية كال�شكل الطبيعي 
الم�شيطرة.  للطبقة  ال�شيا�شية  للممار�شة 
الطبقات  لكل  لي�شت  اإذن  فالديموقراطية هنا 
الم�شيطرة  الطبقية  للفئات  بل  الاجتماعية، 

◄

يمثل هذا الاقتبا�س ع�سارة 
موقف مهدي من التناق�س 

ال�سيا�سي وجهاز الدولة 
البرجوازية. فال�سيا�سي لي�س 

مماثلًا لجهاز الدولة، ولا للبناء 
الحقوقي والموؤ�س�سي، واإنما هو في 
اأ�سا�سه و�سموله ال�سراع الطبقي 

نف�سه. وهو يبدو مماثلًا لهذا 
الجهاز فقط من منظور الطبقة 

البرجوازية الم�سيطرة، وفي ظل 
�سيطرتها و�سيطرة ممار�ستها 

الطبقية. 
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اأو للتحالف الطبقي الم�شيطر. وبتعبير اآخر، 
الطبيعي  ال�شكل  هي  هنا  الديموقراطية  اإن 
عاقة  داخل  الطبقية  الهيمنة  عاقة  لتطوير 
الدكتاتورية  داخ��ل  اأي  الطبقية،  ال�شيطرة 
�شكل  ولي�شت  الم�شيطرة،  للطبقة  الطبقية 

تطور عاقة ال�شيطرة الطبقية.
الطبيعية  الحالة  هي  اإذاً  الديموقراطية  اإن 
لدكتاتورية البرجوازية، لاأنها الطريقة المثلى 
داخل  في  هيمنتها  المهيمنة  الفئة  لممار�شة 
طبقتها عبر تملكها �شلطة الدولة من اأجل اإدارة 
الطبقة  اإنتاج �شيطرة  يعيد  الدولة بما  جهاز 
الاأح���زاب  اإن  كما  ك��ا.  بو�شفها  الم�شيطرة 
تمار�ض  الطبقية  للفئات  الممثلة  البرجوازية 
هيمنة  اأدوات  ب�شفتها  الديموقراطية  اللعبة 
الذي  بالجهاز  جوهرها  في  مرتبطة  طبقية 
الطبقية،  �شيطرتها  الم�شيطرة  للطبقة  يوؤمن 
الو�شع  ت���اأزم  اإذا  اأم��ا  ال��دول��ة.  جهاز  اأع��ن��ي 
باإخفاق الفئة المهيمنة في فر�ض هيمنتها على 
الم�شيطرة  الطبقة  داخل  في  الاأخ��رى  الفئات 
الدولة،  فاإن جهاز  ال�شيطرة،  بما يحقق هذه 
المناط به الحفاظ على هذه ال�شيطرة، يتدخل 
الاأح��زاب  دور  وي��تراج��ع  مبا�شرة،  ب�شورة 
الديموقراطية  تعليق  على  فيعمل  ل�شالحه، 
الليبرالية ل�شالح فر�ض هيمنة الفئة المهيمنة 
بالقوة والقمع الفا�ش�شتي المبا�شر، بما ي�شمن 
الطبقة البرجوازية بو�شفها  تجديد �شيطرة 
الهيمنة  بين  الجدلية  العاقة  كانت  فلما  كاً. 
المهيمنة  الفئة  بممار�شة  تق�شي  وال�شيطرة 
تمار�ض  اأن  للطبقة  يت�شنى  حتى  هيمنتها 
�شيطرتها، ولما كان جهاز الدولة معنيا اأ�شا�شاً 
في  ال��برج��وازي��ة  الطبقة  �شيطرة  بتجديد 
�شمولها، كان لا بدّ لجهاز الدولة من التدخل 
فا�ش�شتيا وت�شفية الديموقراطية الليبرالية، 
الطبقة  ت��ع��رّ���ش��ت  اإذا  الاأق�����ل،  ع��ل��ى  م��وؤق��ت��ا 
ذلك،  وبخاف  هيمنة.  اأزم��ة  اإلى  الم�شيطرة 
فاإن الاأحزاب البرجوازية تقوم باأداء دورها 
الهيمنة  نظام  في  فئاتها  بتمثيل  الطبيعي 
الطبقية.  ال�شيطرة  ل�شمان  ال��ازم  الطبقية 
ال�شغيرة،  البرجوازية  الطبقة  اأح��زاب  اأم��ا 
فهي من �شنف اآخر يختلف وظائفيا ب�شورة 
الم�شيطرة.  البرجوازية  اأحزاب  عن  اأ�شا�شية 
البرجوازية  اأن  والنقطة الجوهرية هنا هي 
اأ�شا�شها،  في  مهيمنة  غ��ير  طبقة  ال�شغيرة 
وتركيبتها  باطنها  في  تحمل  لا  اأنها  بمعنى 
هو  كما  ب��ه��ا،  خ��ا���ش��اً  اإن��ت��اج  نم��ط  الداخلية 
الحال لدى البرجوازية والبروليتاريا. لذلك، 
فاإن اآفاق توليها ال�شلطة ال�شيا�شية في المراكز 
الراأ�شمالية م�شدودة تماماً. لكن و�شولها اإلى 
ال�شلطة و�شيطرتها الطبقية واردة تماماً في 
الاأطراف الكولونيالية، برغم ف�شائحية هذه 
تتمتع  الاأح��زاب  هذه  كانت  ولئن  الاإمكانية. 
والثورية،  والفاعلية  الا�شتقالية  من  بنوع 
في مرحلة ما قبل توليها ال�شلطة، فاإنها تفقد 
اإلى  و�شولها  لحظة  وفاعليتها  ا�شتقالها 
تماماً.  ال��دول��ة  جهاز  في  وتندمج  ال�شلطة، 
بنمو  يتميز  حكمها  ف���اإن  ل��ذل��ك،  وكنتيجة 
الحزب  وج��ه��از  ال��دول��ة  لجهاز  دينا�شوري 
الدولة،  ج��ه��از  م��ن  يتجزاأ  لا  ج���زءاً  ب�شفته 
اإلى  بالن�شبة  تماماً  الح��زب  دور  وبتهمي�ض 
المبا�شر  ال��ق��م��ع  ال���دول���ة، وبم��م��ار���ش��ة  ج��ه��از 
كله  ذل��ك  مهدي  ويعزو  متوا�شلة.  ب�شورة 
غير  طبقة  ال�شغيرة  ال��برج��وازي��ة  ك��ون  اإلى 
ولا  ال�شدد  ه��ذا  في  مهدي  وي��ق��ول  مهيمنة. 
غرابة في الاأمر، فعجزها هذا نتيجة منطقية 
مهيمنة.  طبقة  كينونتها  لا�شتحالة  مبا�شرة 
ا�شتحال  اإن  الطبقية،  الهيمنة  اأداة  الح��زب 
وجود هذه، ا�شتحال وجود الحزب، اأو بطل 
بال�شرورة  ك��ان  ذل��ك،  برغم  ف��اإن وج��د  فعله، 
اأح�شن  وفي  ال��ل��ح��د،  اإلى  الم��ه��د  م��ن  م�شخاً 

الحالات قزماً �شيا�شيا واإن عظمت جثته.
على  هنا  مهدي  يقوله  م��ا  ينطبق  األا  ولكن 
الحزب ال�شيوعي ال�شوفييتي منذ ثاثينيات 
فهل  كذلك،  الاأم��ر  كان  واإن  الع�شرين؟  القرن 
ال�شوفييتي  ال�شيوعي  الحزب  اأن  ذلك  يعني 
اأم  ال�شغيرة  البرجوازية  عن  بعيداً  يكن  لم 
اإنه يعني اأن الظاهرة التي ير�شدها مهدي لها 

اأ�شبابها ال�شيا�شية الخا�شة فوق الطبقية؟

ك����ذل����ك، ف������اإن م���ه���دي ي�����ش��ت��ن��ت��ج م����ن ك���ون 
اأن  مهيمنة  غير  طبقة  ال�شغيرة  البرجوازية 
الطبقة  هذه  حكم  بين  بنيويا  تناق�شاً  هناك 
�شورها.  ���ش��ت��ى  في  ال��ديم��وق��راط��ي��ة  وب���ين 
الاآلية  م��ه��دي، ه��ي  ف��ال��ديم��وق��راط��ي��ة، وف���ق 
ومن  الطبقية.  للهيمنة  الطبيعية  ال�شيا�شية 
غير  الطبقات  بال�شرورة  ت�شتثني  فهي  ثم، 

المهيمنة في تركيبها الداخلي.

حزب البروليتاريا الثوري:
ي��ك��م��ن اأ���ش��ا���ض ن��ظ��ري��ة م��ه��دي ع��ام��ل في حزب 
البروليتاريا الثوري في فكرة اأن الاأخير يختلف 
والبرجوازية  ال��برج��وازي��ة  اأح���زاب  ع��ن  نوعيا 
جهازاً  لي�ض  فهو  ال��زواي��ا.  جميع  من  ال�شغيرة 

كما هو الح��ال مع الاأح��زاب الاأخ��رى، واإنم��ا هو 
التنظيم الثوري للطبقة العاملة. لذلك، فهو لي�ض 
الاأجهزة  مع  الحال  هو  كما  الدولة،  بجاز  ملحقاً 
الاأخ�����رى، بم��ا في ذل���ك اأح�����زاب ال��برج��وازي��ة، 
ي�شعى  جميعا  الاأج��ه��زة  ه��ذه  نقي�ض  هو  واإنم��ا 
وخلق  ال��دول��ة،  جهاز  اأعني  مح��وره��ا،  ه��دم  اإلى 
جهاز دولة جديد ملحق به ي�شخره اأداة لت�شفية 
حدّ  في  الطبقية  بال�شيطرة  المتمثلة  ق��اع��دت��ه 
نقي�شا  كونه  هو  اإذاً  وج��وده  جوهر  اإن  ذات��ه��ا. 
�شيطرة  ففي مرحلة  ذات��ه.  الدولة في حدّ  لجهاز 
متوا�شل  ���ش��راع  في  يدخل  ف��اإن��ه  ال��برج��وازي��ة، 
يتبعه من  ال��برج��وازي��ة، وم��ا  ال��دول��ة  م��ع جهاز 
على  يتغلب  حين  يفعله  ما  واأول  اأخ��رى.  اأجهزة 
ال�شيطرة الطبقية البرجوازية هو تحطيمه جهاز 
عمالية.  دول��ة  جهاز  وبناء  البرجوازية  الدولة 
اأجهزة  البرجوازية  الاأح���زاب  كانت  لئن  ولكن، 
الحزب  فاإن  الدولة،  جهاز  اإلى  بال�شرورة  تابعة 

جهاز  ع��ن  حتى  م�شتقا  يظل  ال��ث��وري  العمالي 
لت�شفية  اأداة  به  الجهاز  هذا  ويلحق  بل  دولته، 
ذاتها وت�شفيته معها.  الطبقية في حدّ  ال�شيطرة 
اإنه بالتاأكيد يتعاي�ض مع جهاز دولته، لكنه يظل 

في نوع من التناق�ض والتوتر معه.
نلحظ  اإذ  ال�����ش��دد.  ه��ذا  في  ماحظتان  ول��دي��ن��ا 
الاأحزاب  بع�ض  اإلى  الموجه  النقد  من  نوعاً  هنا 
ففي  قاطبة.  ال�شيوعية  ولاأنظمة  ال�شيوعية 
هذه الاأخيرة، ح�شل نوع من الاندماج بين جهاز 
وتحول  بل  الحاكم،  ال�شيوعي  والح��زب  الدولة 
هذا الاأخير اإلى جهاز بيروقراطي تابع اإلى جهاز 
البلدان  في  ال�شيوعية  الاأح��زاب  وحتى  الدولة. 
بيروقراطية  اأج��ه��زة  اإلى  تحولت  ال��برج��وازي��ة 
يقول  وكما  تمثلها.  التي  العاملة  الطبقات  فوق 

الثوري  الح��زب  تكون  في  اأي  ه��ذا،  وفي  مهدي 
الدولة،  لج��ه��از  تبعيته  في  وب��ال��ت��الي  ك��ج��ه��از، 
للطبقة  نف�شها  الثورية  تطور الحركة  على  خطر 

العاملة، �شواء كانت في ال�شلطة اأو خارجها”*.
لواقع  جذريا  نقداً  العاملية  الفكرة  ه��ذه  في  اإن 
ال�شيوعية.  والاأن��ظ��م��ة  ال�����ش��ي��وع��ي��ة  الاأح�����زاب 
ي��ط��ور هذه  م��ه��دي لم  اأن  الم��وؤ���ش��ف  م���ن  واإن�����ه 
لاأنظمة  وعياني  مبا�شر  نقد  في  العميقة  الفكرة 
ربما  بعينها،  �شيوعية  واأح�����زاب  ال�شيوعية 
لان�شغاله بال�شراع الطبقي الدائر رحاه في لبنان 
والاأقطار العربية. واأزعم اأنه لو قدر له اأن يعي�ض 
كثيراً  انده�ض  لم��ا   ،1991 اأو   1989 ع��ام  حتى 
وتراجع  الاأوروبية  ال�شيوعية  الاأنظمة  لانهيار 
كثير من الاأحزاب ال�شيوعية عن اأهدافها الثورية. 
فلم يكن هذا الحدث المروع خارج الف�شاء النقدي 
لنظامه النظري، بل اإن احتماليته قائمة في قلب 
الثوري  للحزب  ت�شوره  ي�شير  كما  النظام،  هذا 

وعاقته بجهاز الدولة.
للحزب  ت�شوره  اأن  فهي  الثانية،  الماحظة  اأم��ا 
الثوري على اأنه التنظيم الثوري للطبقة العاملة 
بع�ض  ويتناق�ض  ب��ل  وغ��ري��ب،  للده�شة  مثير 
لاأمر.  لينين  اأكتوبر وت�شور  ال�شيء مع تجربة 
التجربة  على هذه  المطل  القارىء  لي�شتوقف  اإنه 
مجال�ض  دور  ف��اأي��ن  ل��ي��ن��ين.  ف��ك��ر  في  والم��ت��ع��م��ق 
ال�شوفييتات،  اأي  والجنود،  والفاحين  العمال 
يعتبرها  األم  للجماهير؟  ال��ث��وري  التنظيم  في 
الدقيق  ال�شوفييتية والتعبير  الدولة  نواة  لينين 
الديموقراطية  اأو  البروليتاريا،  دكتاتورية  عن 
الاآيلة  الادولة  الدولة  يعتبرها  واألم  العمالية؟ 
يكن  األم  ف��ال��ت��ا���ش��ي؟  ال�����ش��م��ور  اإلى  ب��ط��ب��ع��ه��ا 
ال�شلطة  ك��ل  اأك��ت��وب��ر:  ث���ورة  قبيل  لينين  �شعار 

لل�شوفييتات  مهدي  ي��ترك  وه��ل  لل�شوفييتات؟ 
هذا  �شرّ  ما  المحكم؟  النظري  نظامه  في  ركن  اأي 
مهدي؟  نظام  في  لل�شوفييتات  الكامل  الغياب 
اأ�شير  ال��غ��ي��اب اإلى ب��ق��اء م��ه��دي  ه��ل ي��ع��ود ه���ذا 
وعجزه  ال�شتالينية،  اأ�شير  التقليدية،  ال�شيوعية 
ي�شتاأنف  لكي  لينين  اإلى  العودة  عن  النهاية  في 
النبع  م��ن  ان��ط��اق��اً  ال��ث��وري��ة  النظرية  م�شيرته 
ال�شافي، برغم �شحنته النقدية الاإبداعية العالية 
اإنه انحاز في نظرته اإلى الحزب الثوري اإلى  اأم 
األي�ض  اإذ،  لينين؟  عن  بعيداً  لوك�شمبورغ  روزا 
الثوري  التنظيم  هو  ال�شوفييت  اعتبار  الاأولى 
الموجه  الثوري  الح��زب  واعتبار  للبروليتاريا، 
للوعي  الاأعلى  التج�شيد  بو�شفه  الثوري  للفعل 
نقطة  الثوري  الح��زب  األي�ض  ال��ث��وري؟  العمالي 
اأي  الثورية،  بالممار�شة  الثورية  النظرية  التقاء 
النظرية  �شانع  الثوري،  المثقف  ان�شهار  بوتقة 
�شانعة  وعيا،  الاأكر  العمالية  بالنخبة  الثورية، 

الممار�شة الثورية؟ األا يعدّ اعتبار الحزب الثوري 
تغييبا  ال�شعبية  للجماهير  ال��ث��وري  التنظيم 
للديموقراطية العمالية المتج�شدة في ال�شوفييتات 
و�شلطتها، وتعزيزاً لدكتاتورية الحزب الواحد، 
حتى  ال�شيوعية  الاأنظمة  منها  تعاني  ظلت  التي 
مهدي  ي��وؤك��د  األا  ال��تراج��ي��دي��ة؟  ان��دث��اره��ا  لحظة 
اإذاً  لم��اذا  التطور؟  تفاوت  قانون  على  با�شتمرار 
بوعي  الاأمر  يتعلق  عندما  القانون  هذا  يتجاهل 
وتكراراً  م��راراً  لينين  يوؤكد  األم  العاملة؟  الطبقة 
على لا تجان�ض الوعي العمالي النابع من وجود 
الاأمر  متخلفة،  واأخ��رى  متقدمة  عمالية  �شرائح 
العاملة  الطبقة  اأ�شكال تنظيم  الذي ي�شوّغ تنوع 
وتعددها؟ األم يوبخ لينين تروت�شكي عام 1921 
ال�شوفييتية  ال��دول��ة  وج��ود  اأن  ظن  الاأخ��ير  لاأن 
يغني العمال عن وجود نقابات عمالية م�شتقلة؟ 
النقابات  �شرورة  على  لينين  يوؤكد  األم  ثم،  ومن 
الثوري،  الح���زب  اإلى  اإ���ش��اف��ة  وال�شوفييتات، 
الاأخيرة  هذه  األي�شت  البروليتاريا؟  لدكتاتورية 
التنظيمية  الحلقات  م��ن  معقدة  �شيا�شية  بنية 
المجال�ض،  هي  الناب�ض  قلبها  واألي�ض  المتداخلة؟ 
هو  الم��وج��ه  عقلها  اأن  مثلما  ال�شوفييتات،  اأي 
الح���زب ال��ع��م��الي ال���ث���وري؟ ف����اإذا ك���ان الج���واب 
بالاإيجاب، فاإن جهاز الدولة العمالية لي�ض تابعاً 
يتبعه  واإنم��ا  مبا�شرة،  ب�شورة  الثوري  للحزب 
عبر  اأي  العمالية،  الديموقراطية  موؤ�ش�شات  عبر 
ال�شوفييتات. اإن هذه الاأخيرة هي الج�شر وحلقة 
فاإن  ثم،  من  الدولة.  وجهاز  الحزب  بين  الو�شل 
العمالية،  للديموقراطية  تابع  جهاز  هو  الحزب 
تابع  جهاز  كليهما  وال��دول��ة  الح��زب  اإن  ق��ل  اأو، 
لهذه الديموقراطية. اإن ال�شوفييت يمثل الطليعة 
تقدماً  الاأك���ر  التاريخي  ال��وع��ي  اأو  العمالية، 
الديموقراطية  م�شكلة  وتكمن  العاملة.  للطبقة 
هوة  لوجود  دوماً  الماثلة  الاإمكانية  في  العمالية 
المتقدم.  الوعي  وذلك  الاإرادة  هذه  بين  وتناق�ض 
بعد  الثوري، حتى  �شعي الحزب  ينبع  ذلك  ومن 
اإلى  ال�شيا�شية،  ال�شلطة  العاملة  الطبقة  ا�شتام 
الجماهير  �شفوف  في  الاآيديولوجية  الهيمنة 
المنظمة، اأي اإلى �شيرورته التنظيم الاآيديولوجي 
لهذه الجماهير. بذلك، فاإن الحزب الثوري لي�ض 
التنظيم الثوري للطبقة العاملة بقدر ما هو اأداة 
يبقي  ال��ذي  وال�شوؤال  الاآيديولوجي.  تنظيمها 
يوؤرقنا هو: لماذا اأغفل مهدي ذلك كله؟ لماذا اأغفل 
الثورية،  عيانيتها  في  العمالية  الديموقراطية 
الاأمر  البيروقراطي،  التكل�ض  خطر  اإدراكه  برغم 
الذي األجاأه اإلى مفهومات مبهمة ملتب�شة كمفهوم 
الجهاز ومفهوم التنظيم الثوري للطبقة العاملة؟ 
اإلى  فلجاأ  المم�ض،  التناق�ض  اأدرك مهدي هذا  لقد 
حل م�شوّ�ض يتمثل في اعتبار الحزب الثوري لا 
ال�شوفييتات  من  مبهماً  نوعاً  اعتباره  اأي  حزباً، 
اأنه  اإلى  ذلك  بذلك. هل يعود  اأن ي�شرّح  من دون 
في  مثاً  باليبار  )بعك�ض  ال�شتالينية  اأ�شير  ظل 
الذي  الاأم��ر  البروليتاريا(،  دكتاتورية  ت�شوره 
نقائها؟  في  اللينينية  اكت�شافه  اإع��ادة  دون  ح��ال 
ذلك اأن ال�شتالينية اأدت الدور الرئي�ض في تاريخ 
بطم�ض  اللينينية  طم�ض  في  ال�شيوعية  الحركة 
ج��وه��ره��ا ال��ديم��وق��راط��ي ال��ع��م��الي. وي��ب��دو اأن 
مهدي، برغم عبقريته التنظيرية وملكته النقدية 
ال�شتاليني،  الاإ���ش��ار  ك�شر  ع��ن  عجز  الخ��ارق��ة، 
ال�شيوعية، وبخا�شة جناحها  كبل الحركة  الذي 
الديموقراطي  الجوهر  �شوب  طويا،  العربي، 
للينينية، الاأمر الذي اأدخله في متاهات مفاهيمية 
موقع  من  اأك��ر  في  النظري  نظامه  منها  ي�شكو 
وم�شتوى، ولنا وقفة اأخرى مع هذه المتاهات في 

درا�شات مقبلة.
خاتمة:

اإن نظرية مهدي عامل في الحزب فيها الكثير من 
الجوانب المبتكرة وت�شكل تحديا مثمراً لدى المنظر 
ال�شيا�شي والثوري المارك�شي �شواء ب�شواء. وقد 
لكن  الاأ�شا�شية.  جوانبها  بع�ض  اإ�شاءة  حاولنا 
فاإن  لذلك  اإليها.  نتطرق  لم  مهمة  جوانب  هناك 
محاولتنا هذه مجرد اختراق اأولي لجهد نظري 
اأن يتابع ويناق�ض بالجدية التي  عظيم لا بدّ من 
ي�شتحقها في درا�شات اأخرى. ولا يفي هذا الجهد 
بع�ض حقه �شوى موؤتمر �شامل يتناول فكر مهدي 
عامل في �شياق اإعادة بناء حركة التحرر الوطني 

العربية والحركة ال�شيوعية العربية.
مجلة الطريق 1987

في طفولته
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في النقد
الناقد  والفكر  المنقود  الفكر  بين  يكون  اأن  النقد  �شرط 
نقده.  اأدوات  الناقد  الفكر  يمتلك  اأن  و�شرطه  اختاف. 
وال��ن��ق��د ان��ت��اج لم��ع��رف��ة ه���ذا الاإخ���ت���اف ال���ذي ه���و، بين 
انتفى  اختفى،  اإذا  بينهما،  فا�شل  معرفي  حد  الفكرين، 
النقد. والحد هذا هو الفا�شل، في حقل النظر في الم�شاألة 
الطائفية، بين الفكر البرجوازي الم�شيطر، والفكر الثوري 
النقي�ض.فاأين يقوم هذا الحد فا�شا في هذا الحقل بين 
مفهومي؟  �شكل  اأي  في  اأع��ن��ي،  يظهر؟  كيف  الفكرين؟ 
الفكر  من  متجددة  ا�شكال  �شد  واحد  نقدين:  بين  واأميز 
البرجوازي، واآخر هو نقد لما قد يكون، في حركة انتاج 
في  الخ�شم،  فكر  مواقع  الى  انزلاقات  المارك�شي،  الفكر 

�شكله الطائفي الم�شيطر.”
من  لي�ض  الن�ض.  عن  الح�شانة  اإ�شقاط  للنقد  فعل  اأول 
ن�ض مقدّ�ض، ولتكن اللعبة مك�شوفة. لكن الن�ض يراوغ، 
في  موقعه،  في  الن�ض  النقد  ي�شع  حتى  ي��راوغ  والنقد 
ميتمرة.  اأهلية  حرب  في  المحتدم  الطبقي  ال�شراع  حقل 
في  مح��ددة،  و�شيا�شية  ايديولوجية  ممار�شة  موقع  اإنه 

مرحلة تاريخية محددة، ولهذا كان النقد.

�سرورة دعم الدولة المركزية 
والجي�س!!!

توقيع  وبعد  الجميل،  اأمين  ولاية  من  الاأولى  ال�شنة  في 
خا�شا  ع��ددا  ال��واق��ع  مجلة  اأ���ش��درت  اأي���ار،   17 معاهدة 
درو�ض  لبنان:   «  : بعنوان   ،1983 الاأول  ت�شرين  في 
واحتمالات« …اإن جميع هذه الدرا�شات، تقريبا، تنتهي، 
بموقف �شيا�شي واحد، في �شيغة تكاد تكون واحدة، هي 
�شرورة دعم الدولة المركزية وتقويتها )وكذلك الجي�ض(، 
دولة حزب الكتائب، ودولة معاهدة الذل مع اإ�شرائيل. “

عجز القوى الفا�شية عن فر�ض نظامها، برغم ا�شتعانتها 
�شرورة  وت��اأك��د  الاأطل�شي  الح��ل��ف  وب��ق��وى  باإ�شرائيل 
الحرب  لانتهاء  ك�شرط  القائم،  ال�شيا�شي  النظام  تغيير 
وبعد  الاأهلية،  الح��رب  من  �شنوات  بعد  لكن،  الاأهلية” 
برغم  نظامها،  ف��ر���ض  ع��ن  الفا�شية  ال��ق��وى  ع��ج��زت  اأن 
وبرغم  الاأطل�شي،  الحلف  وبقوى  باإ�شرائيل  ا�شتعانتها 
و�شول ممثليها الاإثنين، الاأول الذي قتل، والثاني الذي 
اأخذت  ال�شيا�شية،  ال�شلطة  من  الهرم  راأ�ض  اإلى  يقتل،  لم 
النظام  تتاأكد، في �شيرورة هذه الحرب، �شرورة تغيير 
القائم، ك�شرط لانتهاء الحرب، واأخذت مقولة  ال�شيا�شي 
الفرادة، تاليا، تفقد وظيفتها في الدفاع عن هذا النظام، 
اأنّ��ه��ا، في  م��ن حيث  ت��اأم��ين ديمومته،  الاإ���ش��ه��ام في  وفي 
ال�شيا�شية  ال�����ش��راع��ات  بحقل  الم��ح��دّد  ال����دلالات  ح��ق��ل 
تعني  ربّم��ا  ب��داأت  وبتطوره،  الطبقية،  الاإيديولوجية 
البرجوازي  الفكر  موقع  جامدة.من  �شيغة  في  التحنط 
الم�شيطر في �شكله الطائفي الق�شية في تاأبيد هذا النظام 
دون  يحول  عائق  ك��لّ  اإل��غ��اء  على  بالعمل  �شروطه  وفي 
البرجوازي  الفكر  اي��اه  ه��و  فكر  موقع  …من  ات�شاقه 
نظر  ق�شية  الق�شية  تعد  لم  الطائفي،  �شكله  في  الم�شيطر 
بل  �شروطه،  وفي  الطائفي  ال�شيا�شي  النظام  تغيير  في 
ا�شتحالت ق�شية نظر في تاأبيد هذا النظام وفي �شروطه، 
بالعمل على اإلغاء كلّ عائق يحول دون ات�شاقه، في واقعه 

التجريبي اللبناني، بقانونه العام، اأو بنموذجه. …”
ولعل اأول من �شاغ الفكر البرجوازي الم�شيطر في �شكل 
�شيحا بخ�شو�ض  كتبه  ما  فكلّ   « �شيحا.  البداهة هو  من 
اأنه  للبنان على  بتعريفه  التاريخية مرتبط  لبنان  تجربة 
ار،  ن�شّ )نا�شيف  مت�شاركة-…«  طائفية  اأقليات  بلد   –
لبنان بين الاإنفجار والاإن�شهار، مجلة الواقع العدد 6-5 
كيان  الطائفة  اإن  القول  بدهيا  فبات   …  )1983 �شنة 
عميق  الداخلية،  بلحمته  متما�شك  بذاته،  قائم  اجتماعي 
ما  حا�شره  في  يكون  يكاد  حتى  وج���وده،  في  الج���ذور 
كان، قبل، في ما�شيه، متكرّرا با تغيير. هكذا ت�شتحيل 
ق���راأت،  م��ا  ك��ل  في  الح��ا���ش��ر  التعريف  ب��ه��ذا  الطائفية، 
العن�شر  هي  حيث  من  الج��وه��ر،  ي�شبه  ما  اأو  ج��وه��را، 
الاأول الب�شيط، اأو الوحدة الاإجتماعية الاأولى في تكوين 
المجتمع اللبناني الذي يتعدّد بتعددها، فيتحدد، طائفيا، 

ولا  المتعاي�شة.  الاأق��ل��ي��ات  م��ن  لمجموعة  خ��ارج��ي  ك��اإط��ار 
تقوم، في مثل هذا المجتمع، عاقات اجتماعية �شوى بين 
الطوايف، ولا يمكن لمثل هذه العاقات فيه اأن تتحدّد اإلّا 
اأن  المتحذلقين  من  البع�ض  مهما حاول  كعاقات طائفية، 
يتذاكى بتوفيق يقوم به ما ي�شميه، بف�شا�شة، »الطائفية 
كما  مبدئه  في  م�شتحيل  التوفيق  هذا  فمثل  والطبقية«. 
الاأ�شياء، و�شدّ  الظاهر من  بالتف�شيل.�شدّ  بعد،  �شنرى، 
في  الم�شيطر  الفكر  و�شدّ  البدهي،  في  المت�شطح  الوعي 
الفكر  �شدّ  الخ��ادع،  التجريبي  و�شدّ  والم��رئ��ي،  ال�شائع 
اأو   – محاولته  في  العلمي  الفكر  ينبني  ال��برج��وازي 
هو  موقع  من  مت�شقة،  مادية  معرفة  اإنتاج   – محاولاته 
نقي�ض لموقع الفكر الم�شيطر. ماذا لو كانت الطائفة، اإذن، 
كما بيّنا، من هذا الموقع النقي�ض، لي�ض �شيئا، بل عاقة 
�شيا�شية محددة ب�شكل تاريخي محدد من حركة ال�شراع 
الكولونيالية  الاإجتماعية  البنية  �شروط  في  الطبقي، 

اللبنانية؟……………

في علاقة الدولة بالفرد
كمواطن،  ال��ف��رد  ي��وج��د  وح���ده  المتجان�ض  المجتمع  في 
و�شرط  ب��ال��دول��ة.  المبا�شرة  عاقته  في  ب��ذات��ه،  م�شتقا 
وجوده في هذه العاقة الحقوقية، اأن يكون حرّا من كلّ 
انتماء اآخر )ديني اأو طبقي، مثا( غير انتمائه اإلى ذاته 
التي هو فيها، وبها، في عاقته بالدولة، ذرة اجتماعية. 
ولا وجود له من خارج عاقته هذه بالدولة. عاقته بها 
هي وحدها العاقة الاإجتماعية، قائمة، في منظور الفكر 
البرجوازي، على قاعدة تغييب العاقة الطبقية، من حيث 
الوجود  لئن كان  انتاج.  الم��ادي، عاقة  اأ�شا�شها  هي، في 
هو  الموحّد،  المتجان�ض  المجتمع  في  الفعلي،  الاإجتماعي 
المجتمع  في  فهو  ك��م��واط��ن،  ب��ال��دول��ة  مو�شوعا  للفرد، 

المتعدّد، بالدولة، للطائفة، لا للطبقة، ولا للفرد. “
مهدي عامل – في الدولة الطائفية
دار الفارابي

م�������ه�������دي ع����ام����ل
ف�ي ال�دول�ة ال�ط�ائ�في�ة

ها نحن نودّعك ون�سهد باأنك ما ا�ستعديْت اإلا ظالماً هو 
بنظامه قامع م�ستبد. حاورت الجميع، ناقدًا مت�سامحا، 
م�سك�ستفًا اأفق المعارف، �سارمًا في الحق حتى �سد نف�سك، 
�سادقًا، والحق عندك في التغيير في خدمة الان�سان. 
حاورت الرفاق والا�سدقاء، وحتى خ�سومًا هم في حوارك 
ا�سدقاوؤك. فلماذا قتلوك؟ لانك الرمز، تنخ�سف الظلامية 
كلما خطّت يداك النهج في بحث التراث؛ ترى فيه ال�سراع 
الم�ستديم بين قوى القهر وقوى الحرية، بين العقل والجهل. 
األهذا قتلوك؟ لانك قلت ان الفل�سفة العربية الا�سلامية 
لي�ست واحدة، بل متناق�سة، يتجاذبها تياران: تيار النور 
وتيار الظلمات، تيار الثائرين وتيار الم�ستبدّين حتى 
بالدين، وطبعًا بالان�سان، لانك اأثبتّ اأنهم كذبوا. قتلوك، 
واأثبتّ ان قاعدة الفكر في وثباته الخلاقة علمية وثورية.

من الجنوب انطلقتَ، فاأطلقت الجنوبَ وفكرَ الجنوبِ، 
وقلت: يا ايها المثقفون اتحدوا �سد الطغيان، ولتكن كلماتكم 
�سلاحكم. اأنتم اقلام الطبقة العاملة. األهذا قتلوك؟ لانك 
ال�سيعي ال�سيوعي.

كلمة مهدي عامل في يوم وداع الشهيد حسين مروة
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وفي  ع��ام��ل،  م��ه��دي  ا�شت�شهاد  ذك���رى  وفي 
التي ن�شهدها وما حملته من  ظل التحولات 
ارتدادات على المارك�شية نطرح على اأنف�شنا 
بحثها  التي  الفكرية  الق�شايا  كانت  اذا  ما 
مهدي مازالت راهنة، وطرح ال�شوؤال ي�شعنا 
المارك�شي  الفكر  راهنية  اثبات  تحدي  اأم��ام 
الق�شايا  م��ه��دي  ب��ح��ث  ب��ه  ال���ذي  اللينيني 
انه  دغمائياً،  فعاً  لي�ض  والاثبات  الفكرية، 
فعل تفكر موقعه الموقع النقي�ض لفكر ينبهر 
الالتحاق  ق��اع��دة  على  ل��ه  وينظّر  باليومي 
لي�ض بفكر مهزوم  ال�شائدة.  بالايديولوجية 
ال�شائدة  وايديولوجيته  باليومي  منبهر 
تنتقد المارك�شية، ولي�ض بفكر يطبق القوانين 
ينتج  متميز  واق��ع  على  المتكونة  المارك�شية 
ويتطور،فالمارك�شية  الم��ارك�����ش��ي  ال��ف��ك��ر 
اللينينية فكر مادي علمي علميته في ماديته 
ال��ظ��اه��ر من  ي��ح��رك  م��ا  وم��ادي��ت��ه في ك�شفه 
وال�شرورة  ���ش��رورت��ه،  ك�شف  اي  ال��واق��ع، 
ل��ي�����ش��ت م��ع��ط��ى م���ن ال���واق���ع ب���ل ت��ك��م��ن في 
ا�شتخراجها  ���ش��رورة  يحتم  ال��ذي  ال��واق��ع 
التي  اللينيني  المارك�شي  الفكر  علمية  وهذه 
الى  وينظر  ينقدها  من  فهم  على  ا�شتع�شت 
عنها،  العلمية  اليومي،  الانبهار  بوهم  نزع، 
في  جاهزة  بمفاهيم  لايحدث  والا�شتخراج 
ينتج  لها  وبانتاجه  ينتجها  العقل  بل  العقل 
ي�شتخرج.  التي  بال�شرورة  علمية  معرفة 
انها العاقة التناق�شية التي او�شحها لينين 
المنهج  انه  وتاريخيتها.  المعرفة  مادية  بين 
المادي العلمي ي�شتحث النقد يثيره يكت�شف 
التناق�ض في الواقع الذي التناق�ض فيه قائم 
بتجاوز  الفكر وتج��اوزه يمر  ومنعك�ض في 

الفكر في الواقع.
ال���ف���ترات  م���ن   1976-1968 ف����ترة  ت��ع��د 
بداأ فيها  المهمة في حياة مهدي عامل، حيث 
باللغة  والكتابة  الفكري  م�شروعه  ممار�شة 
في  الاجتماعي  واق��ع��ه  ودرا���ش��ة  العربية، 
المارك�شي-اللينيني  الم���ادي  المنهج  ���ش��وء 
ل��ت��ب��داأ بح�شب  ق��وان��ي��ن��ه،  وتم��ي��ي��ز ك��ون��ي��ة 
فكراً  العربي  الفكر  “�شيرورة  عامل  مهدي 
علمياً”، مبتعداً عن القولبة وتكرار المقولات 
المتكونة، ومنذ البداية اأدرك مهدي خطورة 
اأن  كبرى  لمخاطرة  بقوله:”اإنها  به  يقوم  ما 

يفكر الواحد منا واقعه باللغة العربية”.
ب�������داي�������ات م�����ه�����دي ك�����ان�����ت م������ع مج��ل��ة 
تحت  الاأولى  درا�شته  وكانت  “الطريق” 
العدد  في  والتخلف”  عنوان:”الا�شتعمار 
لكتابه  مهدت  التي   1968 اأي��ل��ول  الثامن- 
نظرية  1972:”مقدمات  ال��ع��ام  في  الاأول 
حركة  في  الا���ش��تراك��ي  الفكر  اأث���ر  ل��درا���ش��ة 
التحرر الوطني”. ولقد ق�شمه على ق�شمين: 
والق�شم  التناق�ض”،  الاأول:”في  الق�شم 
الكولونيالي”  الان��ت��اج  نم��ط  الثاني:”في 

الذي �شدر عام 1976.
في  فيه،  بحث  الذي  الاأ�شا�ض  الاأول-  كتابه 

المارك�شي-اللينيني،  الفكر  في  جديد  مجال 
نمط  طبيعة  تحديد  المعرفة،  ادوات  انتاج 
وهناك  ال��ع��رب��ي��ة،  مجتمعاتنا  في  الان��ت��اج 
لم  نظرية…”  “مقدمات  م��ن  ث��ال��ث  ج���زء 
مخطوطة  �شكل  على  وب��ق��ي  م��ه��دي  يكمله 
عن  �شدر  التاريخ”.  تمرحل  بعنوان:”في 

دار الفاربي عام 2001.
نظرية…”  “مقدمات  في  م��ه��دي  ع��م��ل 
في  المارك�شية  القوانين  كونية  تمييز  على 

انتاج  ع��ل��ى  ع��م��ل  وب��ت��م��ي��ي��زه  مجتمعاتنا، 
الذي  الفكري  ل�شي�شتامه  النظري  الا�شا�ض 

اعتمده في كتاباته الاحقة جميعها.
“مقدمات نظرية…”  ولقد طرح مهدي في 
النحو  على  �شاغها  التي  الا�شا�ض  الق�شية 

التالي:
الاأ�شكال  م��ا  ب���الاأح���رى  اأو  ال�����ش��ك��ل،  “ما 
القوانين  حركة  فيها  تتميز  التي  الم��ح��ددة 
التاريخية  الحركة  في  الكونية  التاريخية 

للمجتمعات العربية المعا�شرة؟”.
التناق�ض”  الكتاب:”في  من  الاأول  الق�شم 
بالواقع  الفكر  فيه عاقة  بحث نظري بحث 
وفي اأزمة البنية الاجتماعية التي فيها:زمان 
القطع.  ال��ت��ط��ور وزم����ان  ال��ت��ك��ون وزم����ان 
في  تناق�ض  عاقة  الفكر  ان  ببحثه  وك�شف 
التناق�ض  ب��ين  مم��ي��زاً  ايديولوجي  ���ش��راع 

الهيغلي والتناق�ض المارك�شي.
وباآلية  الم�شيطرة  الطبقة  باأزمة  ع��رف  كما 

الم�شيطرة  ال�شغيرة  ال��برج��وازي��ة  تح��ول 
وحلل  متجددة.  كولونيالية  برجوازية  الى 
في  البنيوية  الم�����ش��ت��وي��ات  ت��راب��ط  اأ���ش��ك��ال 
كونية  وتمييز  ال�شاملة  الاجتماعية  البنية 
له  ال��ذي  النظري  القانون  “فان  المارك�شية 
مميزاً  اإلا  لايوجد  ك��وني  طابع  بال�شرورة 
وم���ا ه���ذه الح��ق��ي��ق��ة ���ش��وى ق��ان��ون تفاوت 

التطور”.
الان����ت����اج  نم����ط  “في  ال�����ث�����اني:  ال���ق�������ش���م 

الكولونيالي”:
انتاج  الق�شم على  عمل مهدي عامل في هذا 
و�شاغها  ال��ك��ول��ون��ي��ال��ي��ة  ال��ع��اق��ة  ن��ظ��ري��ة 
لنمط  ال��ك��ول��ون��ي��الي  ال�����ش��ك��ل  في”تمييز 
العام  القانون  كا�شفاً  الراأ�شمالي”  الانتاج 
لتطور نمط الانتاج الكولونيالي والا�شاءة 
العاملة  للطبقة  التاريخي  الدور  على اهمية 

في حركة التحرر الوطني.
بالفكر”  ال��ف��ك��ر  “عاقة  في  ب��ح��ث  ك��م��ا 
البرجوازية  ب��ين  الاخ��ت��اف  “عاقة  وفي 

الامبريالية والبرجوازية الكولونيالية”.
مهدي  عمل  اهمية  تك�شفت  الق�شم  ه��ذا  في 
الثورية  النظرية  ان��ت��اج  اع���ادة  م��ن  ع��ام��ل 
قاعدة  على  الاجتماعي،  الواقع  ظروف  في 
النظرية اإياها، في واقع متميز، بمعنى اآخر 
نفكر  بها  التي  المفهومية  الاأدوات  نفكر  “ان 
حتى نتمكن من ان نفكر واقع هذه الحركة 
نمط  “في  م��ه��دي  ان��ه��ى  التاريخية”.ولقد 
الانتاج الكولونيالي” بقوله:”بقي علينا اإذن 
لهذه  التاريخي  التطور  تحليل  نحاول  اأن 
الطبقية  ال�شيرورة  نحدد  اأن  اأي  العاقات، 
في  الكولونيالي،  المجتمع  طبقات  لمختلف 
البنية  فتحديد  لعاقاتها.  البنيوية  الوحدة 
يتبعه تحديد  ان  لابد  الكولونيالية  الطبقية 
هذا   .]...[ التاريخية  ���ش��يرورت��ه��ا  لمنطق 
هذه  م��ن  ال��ث��ال��ث  الق�شم  في  ب��ه  �شنقوم  م��ا 

الدرا�شة”.
“اأزمة  الثاني  كتابه  1974���ش��در  ع��ام  وفي 
البرجوازيات  اأزم��ة  اأم  العربية  الح�شارة 
اأعمال الندوة الفكرية  العربية؟” ناق�ض فيه 
التي عقدت في الكويت تحت عنوان:”اأزمة 
العربي”  ال��وط��ن  في  الح�����ش��اري  ال��ت��ط��ور 
مهدي  ك�شف  نقا�شه  وفي   .)1974 )ني�شان 
الح�شارة  اأزم����ة  لي�شت  الاأزم����ة  اأن  ع��ام��ل 
ال��ن��اظ��ر في هذه  الفكر  اأزم���ة  ب��ل  ال��ع��رب��ي��ة، 
العربية،  البرجوازيات  فكر  اأي  الح�شارة 
ال��ت��ي وردت في  الم��ف��اه��ي��م  ب��ع�����ض  ون��ق�����ض 
مثل:”الاإغتراب”،  من  الندوة  اأعمال  �شياق 
الح�شاري”،  “الانقطاع  و  و”الوراثة”، 
و”التخلف”،  العربي”،  و”العقل 
ا�شتنتج  وبنق�شه  والحداثة”  و”الاأ�شالة 
مهدي ان الم�شكلة هي م�شكلة الفكر الحا�شر 
الناظر في الما�شي وفي التراث، وان م�شكلة 

الحا�شر هي م�شكلة تحرره الوطني.
الممار�شة  في  ” ال��ن��ظ��ري��ة  ك��ت��اب��ه  ج���اء  ث��م 
ال�شيا�شية. بحث في ا�شباب الحرب الاأهلية 
في لبنان” وذلك بعد اأربع �شنوات من اندلاع 
الحرب الاأهلية )1979(. والكتاب بحث في 
في  اأهلية  حرباً  تحوله  حركة  يعي�ض  واق��ع 
حركة  ع��ن  بمعزل  لي�شت  ه��ي  التي  لبنان. 
التحرر الوطني لل�شعوب العربية كما لايمكن 
النظر الى هذه الحرب من خارج اأزمة القيادة 
الثوري. وذلك  النقي�ض  البرجوازية واأزمة 
لل�شراع  اللبنانية حقل مركزي  ال�شاحة  لاأن 
بين الخطين الاأ�شا�شيين النقي�شين في حركة 
التحرر الوطني لل�شعوب العربية. كما نظر 
مهدي في تطور البنية الاجتماعية اللبنانية 
وبحث في عاقة التمثيل ال�شيا�شي الطائفي 
ومفهوم  ال�شهابي  الا�شاح  ف�شل  وا�شباب 
الطغمة المالية والعاقة بين الحركة الوطنية 

والثورة الفل�شطينية.
الق�شية  الطائفي  الفكر  نق�ض  الى  “مدخل 

ع�ام�ل م��ه��دي  ارك��ي��ول��وج��ي��ا 
ثلاثة وع�سرون عاماً على ا�ست�سهاد مهدي عامل في 19 اأيار 1987 في �سارع الجزائر- بيروت، بر�سا�سات الغدر التي راحت 
تُغرق بيروت… جبهة المقاومة الوطنية اللبنانية… في يم ظلامية ظلامييها، الذين اطفاأوا م�ساعلَ في دروب الن�سال: 
�سهيل طويلة، خليل نعو�س، ح�سين مروة، مهدي عامل…… وفي اأيار المتكرر نعاود اللقاء مع مهدي عامل… نحاول الوقوع 
عليه في ذكرى اغتياله فلا نقع عليها، بل نجذب الى قهقهة اأهازيج اآتية من الاأمام، اأهازيج منا�سل �سيوعي ي�سر على 
اجهادنا في اأثره… اجاد الت�سابق والدخول في الزمن المتقدم… داأبه الم�ساك�سة – حتى في �سعره: ف�ساء النون وتقا�سيم على 
الزمان- الخروج على القوالب الجاهزة الماألوفة، وبم�ساك�سته اإجترح مكونات المعرفة المواجهة… اإجترح اأدوات الثورة 
ومنهجها من الموقع المارك�سي بالذات.

�سامي مالك
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البرجوازية  ايديولوجية  في  الفل�شطينية 
اللبنانية” �شدر عام 1980.

تنظر  التالي:”كيف  ال�����ش��وؤال  مهدي  ط��رح 
ايديولوجيتها  بين  اللبنانية  ال��برج��وازي��ة 

الطبقية الى الق�شية الفل�شطينية؟”.
والكتاب اجابة على ال�شوؤال المطروح، حدده 

مهدي بخطوتين منهجيتين:
ايديولوجية  لم���ع���الم  ع���ر����ض  الاأولى:   -
لمفاهيمها  وتحديد  اللبنانية،  البرجوازية 

الا�شا�شية التي ينتظم بها بنائها الفكري.
- الثانية: نق�ض هذه الايديولوجية.

اإخ����ت����ار م���ه���دي في ن��ق�����ش��ه ل��ل��برج��وازي��ة 
الاأب  �شيحا  لمي�شال  ن�����ش��و���ش��اً  اللبنانية 
الروحي للبرجوازية اللبنانية، قراأ فيها تلك 
ن�شو�شاً  اأي�شا�ض  واختار  الاأيديولوجية، 
الوليد  فا�شيته هو  الذي في  الكتائب  لحزب 

ال�شرعي والطبيعي لهذه الايديولوجية.
لايديولوجية  ال��ن��ق�����ش��ي��ة  م���ه���دي  ق������راءة 
العناوين  اللبنانية عبرت عنها  البرجوازية 

التالية:
التجارة  اقت�شاد  المالية في  الطغمة  - تكون 

والخدمات.
والفكر  ال��ط��ائ��ف��ي  ال��ف��ك��ر  ب���ين  ال��ع��اق��ة   -

الانعزالي والفكر القومي.
الايديولوجية  في  والتقاليد  الدين  �شاح   -

البرجوازية اللبنانية.
خطر  في  الم��ت��و���ش��ط��ي��ة،  الاي��دي��ول��وج��ي��ة   -
لل�شراع  ال��ط��ائ��ف��ي  ال�شكل  في  ا���ش��رائ��ي��ل، 

الطبقي… وغيرها من العناوين.
وفي عام 1985�شدر كتاب:”في علمية الفكر 
لمهدي،  الاآخ��ر  الوجه  فيه  ب��رز  الخلدوني” 
ا�شلوباً  فيه  اعتمد  حيث  الم��ع��ل��م،  الا���ش��ت��اذ 
خلدون  اإب��ن  ممار�شة  من  تعليمياً  تحليلياً 
غير  �شابق،  للتاريخ  مفهوم  نق�ض  الفكرية 
علمي. والكتاب بح�شب مهدي تمرين لقراءة 
قراأ  حيث  علمي،  م���ادي  بفكر  ت��راث��ي  ن�ض 
خلدون  اإب��ن  مقدمة  من  مقتطفاً  ن�شاً  مهدي 
ويقف  التاريخ”،  علم  ف�شل  بعنوان:”في 

فيه امام مفهومين نقي�شين للتاريخ:
“تاريخ”  في  �شائداً  كان  تجريبي،  -الاأول: 
لا  خ��ل��دون  اإب���ن  ع��ل��ى  ال�شابقين  الم���وؤرخ���ين 

ي�شمح بتكون التاريخ في علم.
المفهوم  نق�ض  على  يقوم  خلدوني  الثاني   -
فالتاريخ بمفهومه  التجريبي نق�شاً جذرياً، 
ب��ل علم  ل��اخ��ب��ار،  ���ش��رداً  لي�ض  الخ��ل��دوني 

ي�شتخرج الواقع من ظاهر يحجبه.
الفكر  علمية  ع��ام��ل  م��ه��دي  ي��ح��دد  ه��ن��ا  م��ن 
الخلدوني التي �شكلت قفزة في حقلي الفكر 

الاجتماعي والفكر التاريخي.
اإبن خلدون قراءة لن�ض  قراءة مهدي لن�ض 
انتاج  فيه  يعيد  علمي  م���ادي  بفكر  ت��راث��ي 
الحد  ويقيم  ح��ا���ش��ره  في  فيميزه  ال���تراث 
الفكر.  ه��ذا  تاريخية  في  الفا�شل  الم��ع��رفي 
منه  ق�����ش��د  الخلدوني”  ال��ف��ك��ر  و”علمية 
مهدي اي�شاً، ، اإبراز دلائل على علمية الفكر 
اإبن  فكر  علمية  مقابل  في  كمثال  الخلدوني 
واختاف  ج��دال  مو�شوع  كانت  التي  ر�شد 
ال�شهيدين  ب��ين  ال��ظ��ن،  اغ��ل��ب  ال�����راأي،  في 

ح�شين مروة ومهدي عامل.
فكرية-�شيا�شية  معركة  عامل  مهدي  خا�ض 
في كتابه “هل القلب لل�شرق والعقل للغرب. 
اإدوارد �شعيد”، �شد  ا�شت�شراق  مارك�ض في 
في  المارك�شية  النظرية  ادراج  مح���اولات 
البناء النظري للفكر البرجوازي، وفي كتابه 
فقط  اأرب��ع �شفحات  عامل  مهدي  ناق�ض  هذا 
كتاب”الا�شت�شراق”  من  )�����ض173-170( 
�شعيد عن عاقة مارك�ض  ادوارد  فيه  تحدث 

بالفكر الا�شت�شراقي وبالفكر الاآ�شيوي.
التاريخي  الطابع  �شعيد  ادوارد  غيّب  لقد 
اأو  القومي  الفكر  منه  ب��دلًا  واعتمد  للثقافة 
فكر الاأمة، اي الفكر الواحد في بنيته، يوؤول 

ا�شتثناء  فيه  ف��يرى  لمارك�ض  ن�شاً  الكاتب 
لقاعدة، اأي خروجاً على فكر الاأمة.

انطاقاً  كتابه هذا و�شع مهدي عامل،  وفي 
الموؤول  مارك�ض  ن�ض  العلمية،  الاأم��ان��ة  من 
�شعيد  ن�ض  ك��ذل��ك  وو���ش��ع  �شعيد  قبل  م��ن 
ك�شف  الى  و�شولًا  بينهما  وقارن  التاأويلي، 

منطق الفكر الذي يوؤول الن�ض.
الدولة  “في  ك��ت��اب  1986����ش���در  ع��ام  وفي 
قبل  ال�شادرة  مهدي  كتب  اآخ��ر  الطائفية” 
ا�شت�شهاده، قراأ فيه مجموعة ن�شو�ض تعالج 
الطائفية وتقارب اأزمة النظام ال�شيا�شي في 
لبنان لتخرج من ثم بحلول هي في منطقها 
ن�شو�شاً  اأولًا  مهدي  ق��راأ  واح��دة.  الداخلي 
الموقع  عن  مختلف  فكري  موقع  من  اأرب��ع��ة 
الفكر  حقل  في  الن�شو�ض  هذه  تحتله  الذي 
في لبنان، والاختاف هذا حد معرفي فا�شل 
والفكر  الم�شيطر  ال���برج���وازي  ال��ف��ك��ر  ب��ين 

الثوري النقي�ض.
لاأنطوان  هي  الاأولى  الاأرب��ع��ة  والن�شو�ض 
الها�شم،  وب�شام  ن�شار،  ونا�شيف  م�شرة، 
واإيليا حريق. عمل مهدي على تفكيك بنيتها 
ثم  تحملها،  التي  المفاهيم  لاب���راز  اللغوية 
بفكر  وان��ت��ق��اده  المفاهيم،  ه��ذه  فكر  ك�شف 
مارك�شي ينتج الواقع في انتاج هذا الواقع 

له.
الكامن  ال��ت��واف��ق��ي  الفكر  ان  م��ه��دي  وي���رى 
الفكر  من  متجدد  �شكل  الن�شو�ض  هذه  في 
كاأن  البرجوازي  النظام  يوؤبد  البرجوازي، 
مهدي  يت�شدى  ثم  من  تكن.  لم  اأهلية  حرباً 
واأحمد  ���ش��اه��ر  لم�����ش��ع��ود  اآخ���ري���ن  لن�شين 
بعلبكي ينتقد فيهما ما يراه من انزلاقات في 
حركة انتاج الفكر المارك�شي الى موقع الفكر 
الم�شيطر.  الطائفي  �شكله  في  ال��برج��وازي 
على  التاكيد  عامل  مهدي  يعيد  نقده  وفي 
للكتابة،  الموؤ�ش�ض  الفكر  موقع  ك�شف  اهمية 
منتجاً  نقداً  تكون  كي  بتبيانه  القراءة  على 

للمعرفة.
واآخر ما كان يعمل عليه ال�شهيد مهدي عامل 
الظامية  الغدر  ر�شا�شات  تغدره  اأن  قبل 
الذي  اليومي”  الفكر  كتاب:”نقد  الطائفية 

�شدر لاحقاً ومنتق�شاً في ما بعد.
“نقد الفكر اليومي” من الاأعمال النادرة في 
الفكر  عامل  مهدي  فيه  يتتبع  العربية  اللغة 
والمجات  ال�شحف  �شفحات  على  المنت�شر 
الطبقي،  موقعه  وك�شف  تعرية  الى  لي�شل 
وبنقده للفكر اليومي و�شل مهدي الى هدم 
على  اي�شاً  يحتوي  والكتاب  اليومي،  الفكر 
ق�شم بعنوان:”في عدم وجود نمط معين من 
ا�شامي”  نمط  باأنه  تمييزه  يمكن  الانتاج 
الا�شامي  الاقت�شادي  الفكر  مهدي  فيه  نقد 
كا�شفاً تماثل بديله مع الاقت�شاد البرجوزاي 

لتماثل موقعهما الطبقي.
ق�شايا  كتاب:”في  1991���ش��در  ع��ام  وفي 
والكتاب  التعليمية”  وال�شيا�شة  التربية 
ع���ب���ارة ع���ن مج��م��وع��ة م���ق���الات ب��ح��ث فيها 
ما  ن�شرت  والتعليم  التربية  ق�شايا  مهدي 
“الطريق”  مج��ل��ة  1968-1973في  ب��ين 
ودوريات اخرى، حلل فيها الاآلية ال�شيا�شية 
من  تعمل  التي  لبنان،  في  للدولة  التعليمية 
خالها على �شرب التعليم الر�شمي وتعميق 
النظام  ان��ت��اج  ل��ل��ط��ائ��ف��ة لاع����ادة  الان��ت��م��اء 

ال�شيا�شي الطائفي الم�شيطر.
والكتاب ينتظم في ق�شمين يحويان مجموعة 
في  اللبنانية  الجامعة  دور  منها:-  مقالات 
الجديدة  الاتجاهات  وطنية.-  ثقافة  انتاج 
حقل  في  اللبنانية  ال��برج��وازي��ة  ل�شيا�شة 
العربية  الفل�شفة  منهجي  ح��ول  التعليم.- 
تاريخ  منهج  ح���ول  ال��ع��ام��ة.-  والفل�شفة 

الفكر.- نقل المفاهيم الاجتماعية وانتاجها.
مجلة الطريق 
عدد خا�س 1987

مهدي عامل .. قصة إغتيال
اأحد  في  اأغتيل   1987 ع��ام  اأي���ار  م��ن  ع�شر  الثامن  في   
عامل  مهدي   ، الفترة  تلك  ، في  الوطنية  �شوارع بيروت 
)ح�شن حمدان( وهو في طريقه الى جامعته _ الجامعة 
حيث  الاأول_  الفرع  الاجتماعية  العلوم  معهد  اللبنانية 
والمنهجيات.  وال�شيا�شة  الفل�شفة  مواد  فيها  يدر�ض  كان 
اأغتيل في بيروت الوطنية من كتب ، ومار�ض ما كتبه، " 
ل�شت مهزوما ما دمت تقاوم " . اأغتيل مهدي عامل بكاتم 
لل�شوت مح�شو بر�شا�شات الحقد و الجهل والظامية. 
كل  على  للرد  واح��دة  طريقة  الا  تعرف  لا  ق��وى  ظامية 
 . الاإغتيال  فكر ومفكر ديمقراطي علماني وطني ..وهي 
وعلى اأثر اغتيال مهدي عامل اأعلن يوم التا�شع ع�شر من 
الكلمة والبحث  " يوم الانت�شار لحرية  اأيار من كل عام 
اأحد  اأ�شبح مهدي عامل، رغما عنه،  ".وباغتياله  العلمي 
مواليد  من  فهو  العربي،  العالم  في  الفكر  �شهداء  اأ�شغر 
عبر  الا  عامل  مهدي  يعرف  لم  جيل  نحن   .  1936 ع��ام 
م�شقة  كتاباته  ع��بر  عامل  مهدي  على  وال��ت��ع��رف  كتبه، 
حيث الا�شطدام بجمل طوال وتكرار الفكرة الواحدة في 
اأماكن مختلفة ا�شافة الى لغة �شارمة بدقتها وم�شطلحات 
جديدة.بعد الا�شطدام بهكذا ن�ض لابد من اأخذ ق�شط من 
الراحة ل�شخذ الفكر في محاولة للوقوع على مقاربة فهم 
الفكري. بعد محاولات عدة ممتعة  م�شروع مهدي عامل 
الفكري  عامل  مهدي  نتاج  قراءة  من  و�شنوات و�شنوات 
– ومازال فعل القراءة م�شتمرا –نتيجتها مقاربة مازالت 
في بدايتها للوقوع على م�شروعه  الفكري الذي كر�ض من 
اأجله وقته ودفع ثمنه حياته �شنوات و�شنوات من القراءة 
ومعاودتها يت�شح عبرها اأن الجمل الطوال هدفها اعطاء 
في  الواحدة  الفكرة  تكرار  واأن  حقها،  المبحوثة  الم�شاألة 
الممكنة  معانيها  وعر�ض  ا�شتنفاد  يعني  مختلفة  اأماكن 
ودقة  �شرامة  تعك�ض  بدقتها  ال�شارمة  واللغة  بالتحليل، 
مهدي  تحفر  فتعك�ض  الم�شطلحات  اما  الفكري.  الم�شروع 
م�شطلحاته،  لنحت  الاجتماعي  الواقع  تحليل  في  عامل 
المارك�شي  الفكر  مفاهيم  �شدم  الفكري  م�شروعه  فكان 
بواقع متميز، اأي تمييز كونية القوانين المارك�شية لانتاج 
مهدي  بح�شب  تبداأ،  هنا  من  لاأن��ه  علمي،  مارك�شي  فكر 
بتو�شط  علميا،  فكرا  العربي  الفكر  �شيرورة   "  ، عامل 
" والتي  ال�شيرورة  تلك  تحقق  التي  الاأ�شا�شية  الق�شية 
بالاأحرى   اأو   ، ال�شكل  هو  ما   " العاملية  ب�شياغتها  هي 
القوانين  حركة  فيها  تتميز  التي  الم��ح��ددة  الاأ���ش��ك��ال  م��ا 
للمجتمعات  التاريخية  الحركة  في  الكونية  التاريخية 
ماوراء  عامل  مهدي  حلق  وبذلك   ." المعا�شرة  العربية 

كونية  لتمييز  ال��ف��ك��ري  بم�شروعه  والخ��ط��اأ  ال�����ش��واب 
مهدي  ثار  هذا  الفكري  وبم�شروعه  المارك�شية.  القوانين 
عامل على ما هو قائم، وثورته ثورتان، ثورة على الفكر 
ثورة  اأي  التمرك�ض،  على  الم�شيطروثورة  ال��برج��وازي 

على تطبيق ما هو متكون على ما هو متميز .
القائم   اأ���ش�����ض نقد  الم��زدوج��ة و���ش��ع م��ه��دي   وب��ث��ورت��ه 
اأنه لا يمكن  ب�شكليه البرجوازي والمارك�شي ، واأ�شا�شه 
للنقد الا اأن يكون مارك�شيا بالمعنى المذكور اأعاه فكان 
م�شروعه  انتاج  في  المارك�شي  الم��ادي  بالمنهج  التزامه 
الفكري الذي انتقد في جانب منه تقيوؤ مفاهيم وقوانين 
متكونة في تمارين ان�شائية لا تنتج فكرا مارك�شا علميا 
ال�شواب  اأ�ش�ض نقده .هنا كان تجاوز  للواقع  ولا تقدم 
اأي�شا  وهنا  الفكري،  عامل  مهدي  م�شروع  في  والخطاأ 
انها  بقوله  ال��ب��دء  منذ  اأدرك��ه��ا  ال��ت��ي  الم��خ��اط��رة  ك��ان��ت 
لمخاطرة كبرى اأن يفكر الواحد منا واقعه باللغة العربية 
وهو  عامل  مهدي  باغتيال  ذروتها  بلغت  والمخاطرة   ،"
اغتيال  على  عاما  ع�شر  ت�شع   . الفكري  نتاجه  اأوج  في 
كانت  ك��ب��يرة  وت��غ��يرات  اأح����داث  تخللتها  ع��ام��ل  م��ه��دي 
التجربة  انهيار  الما�شي  القرن  ت�شعينيات  في  ذروتها 
جيل  نحن  منها  ن�شيبنا  وك���ان  المحققة،  الا���ش��تراك��ي��ة 
اأن  كتاباته  الا عبر  الذي لم يعرف مهدي عامل  ال�شباب 
على  ينقلب  التغيير  حلم  في  �شاركه  من  بع�ض  �شهدنا 
تنظيراته للحلم وينقل قلمه من موقع الدفاع عن الحلم 
 ، اليومي  �شبه   ، والتبروؤ  الرذيلة  موقع  الى  الممكن  عن 
ان��ق��اب المنقلبين ؟ هل  ال��ق��ول ع��ن  ف��م��اذا يمكننا  م��ن��ه.  
نتمنى العودة الى الوراء الى ما قبل اغتيال مهدي عامل 
بمركبة ت�شير ب�شرعة ال�شوء لنعرف منه راأيه بالمنقلبن 
ل�شنا بحاجة الى  ؟ كا، فنحن  الممكن  على الحلم وعلى 
مهدي عامل جديد ولا مهدي يقبل اأخذ ما اأنتجه كما هو 
من دون نقد ونقا�ض، بل نحن بحاجة لادراك اأن تحقيق 
الحلم بالممكن لا يتحقق بفكر يومي اأ�شا�شه التماثل، بل 
لايوؤ�ش�شه  والاختاف  الاختاف.  اأ�شا�شه  بفكر  يتحقق 
فكر  انه  اليومي،  تبدل الحدث  يبدل موقعه بح�شب  من 
القائم  �شد  الممكن  زمن  في  ال�شير  قاعدته  انتاجا  ينتج 
" الوا�شح  " لنر  العلمي  الفكر  " بعين  فيه  والتحديق 
في الاآتي ، ي�شتقدمه الحا�شر بمنطق تناق�شاته " دون 
اأن يعني ذلك تكرار تحديقات مهدي عامل بل للتعلم منه 
كيف يمكن للفكر اأن ينتج وكيف يمكن للمثقف اأن يكون 
المواقع  بين  متقلبا  يكون  اأن  لا  انتاجه  ب���اأدوات  عاما 

خادما ل�شلطان القائم.
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 فتنة النظرية 
باأ�شاليب  اج��ت��ه��ادات��ه��م  الم��ارك�����ش��ي��ون  كتب 
الحياة،  ن��ر  م��ن  بع�شها  اق���ترب  م��ت��ع��ددة، 
وُع���دوا،  خ�شب.  م��ن  لغة  اآخ��ر  بع�ض  واآث���ر 
وترد  الاأحياء،  تن�شف  بمدينة  الحالين،  في 
الاأح��ام  ب��ين  اأم���وات جمعوا  اإلى  الاع��ت��ب��ار 
�شالح  ال��ذي  ع��ام��ل،  مهدي  اأراد  والخيبة. 
اأ�شلوباً خا�شاً به،  بين العربية والفرن�شية، 
يوحّد بين العلم والاإيمان، اإذ العلم مارك�شية 
ق��وام��ه��ا ج��ه��از ن��ظ��ري ي��ق��راأ ال��ظ��واه��ر في 
� واإذ الاإيمان ماثل في طبقة  اأ�شبابها المادية 

متحزّبة تحرّر الب�شرية كلّها. 
في  غ���يره،  اآث���ار  يقتفي  وه��و  م��ه��دي،  راأى 
الفل�شفة وال�شيا�شة وحدة لا تقبل الانق�شام، 
ي�شوغ كل طرف غيره ويعلن عن جديد غير 
من  ال�شيا�شيةَ  الفل�شفةُ  ا�شتقت  م�شبوق. 
البروليتاريا  الذي ي�شع  الطبقات«،  »�شراع 
ا�شتقطاباً  وينتج  البرجوازية  مواجهة  في 

ال�شيا�شةُ  ون���ق���دت  م���ت���ج���دداً،  اج��ت��م��اع��ي��اً 
الفل�شفةَ وطالبت الفا�شفة بتحويل العالم لا 
بتاأويله. ترجمت هذه العاقة المتبادلة جديد 
التاريخية  المادية  بوحدة  القائل  المارك�شية، 

والطبقة العاملة. 
و�شواء غمر الاإيمان النظرية اأم ترك اأطرافها 
تنويري  م���وروث  فيه  ا�شتقر  فقد  ظ��اه��رة، 
في  تجلّت  التي  العقانية،  الاإرادة  عنوانه: 
للعالم،  ع��ق��اني  ت�شور  ت�شييد  اتج��اه��ين: 
يجعل الاأخير وا�شحاً �شفافاً قاباً للتحويل 
»الت�شورات  تقويم  واإع���ادة  وال��تروي�����ض، 
� المثال  الاعقانية« من وجهة نظر النظرية 
جمعت الاإرادة المتعقلنة، اأو العقل الخال�ض 
اأ�شطورة  مقاتلة، بين  اإرادة  المت�شخ�شن في 
»بروميثيو�ض«، الاإن�شان المنعتق من القيود 
كلها، واأ�شياء من فل�شفة ديكارت، الذي حلم 
بطبيعة جديدة ال�شنع، يعيد خلقها الاإن�شان 
ينبذ  وهو  مهدي،  بدا  ي�شاء.  كما  وي�شيّرها 

 � مهند�شاً  بالحقيقة،  وي�شتقوي  الم�شيطر 
فيل�شوفاً، يقترح مدينة فا�شلة وي�شرح �شبل 
بنائها، ويدعو اإلى اقتاع مدينة الا�شتغال 
والطائفية والتبعية، ... عا�ض توتر العاقة 
بين العلم والاإيمان، وجعل من اأ�شلوبه مراآة 
النظرية ولا يحتاجها  لحالم كبير، تحتاجه 
»نقد  الاأخ��ير:  كتابه  يعطي  كثير.  �شيء  في 
الفكر اليومي«، الذي لم يتح له الموت اإكماله، 
عنها  يف�شح  مطلقة،  اإيم��ان��ي��ة  ع��ن  ���ش��ورة 
انت�شار  اأكد  اأنه  ذلك  الاأ�شلوب،  قبل  ال�شياق 
الفكر المارك�شي حين كان يقترب من هزيمة 
النظرية  ب��ين  الاإيم��ان��ي��ة  ���ش��اوت  ك��ا���ش��ح��ة. 
الانت�شاري  العقل  و���ش��اوى  والان��ت�����ش��ار، 
كان  ل��و  كما  اإل��ي��ه��ا،  والمنتمي  النظرية  ب��ين 
والمنا�شل  النظرية  في  ت�شخ�شن  قد  الحق 
معاً. ولهذا اأخذت النظرية على قلمه �شفات 
اأبداً،  اليانع  المنا�شل،  »الفكر  فهي:  متعددة، 
 ،.... يفاجاأ،  حين  يتخاذل  لا  الدائم،  اليقظ 

يكون  اأن  في  العلمي  الفكر  ���ش��رورة  يوؤكد 
اأن  في  الثورية  الحركة  و���ش��رورة  ث��وري��اً، 
تكون علمية ..�ض : 15«. تتك�شّف �شخ�شنة 
النظرية في تعبير »لا يتخاذل حين يفاجاأ«، 
عامل،  م��ه��دي  الم��ن��ا���ش��ل  اإلى  ي�����ش��ير  ال����ذي 
بعيداً عن اأيديولوجية �شعاراتية تحيل اإلى 
بيروقراطية متكل�شة اأتقنت »عادات القيادة« 

اأكر مما اأتقنت اأي �شيء اآخر . 
انت�شارها  ي�شمن  بمارك�شية  م��ه��دي  ق��ال 
�شببان: علميّتها التي تف�شر تكوّن الظواهر 
مبداأ  على  اعتماداً  وتحولاتها،  الاجتماعية 
مارك�شية  من  ي�شتق  الذي  والكونية  التميّز 
كونية مارك�شيات توائم مجتمعات متفاوتة 
التطور، فهو يقول: »حين يقوم الفكر بتحليل 
اإلى ماقاة  للواقع الملمو�ض، ي�شير  ملمو�ض 
هذا الواقع في مخاطرة هي �شرورية لانتاج 
مادي  فكر  �شوى  عليها  ي��ج��روؤ  لا  الم��ع��رف��ة، 
اإلى  الواقع ويحتكم  اإلى  عرف كيف ي�شغي 

منطقة المو�شوعي، ... �ض: 40«. ي�شخ�شن 
»الجراأة«  عن  متحدثاً  الم��ادي«  »الفكر  مهدي 
الم���ادي لا  الفكر  ك��ان  ل��و  و»الاإ���ش��غ��اء«، كما 
يتمتع  مفكّر  عند  اإلا  خ�شوبته  عن  يف�شح 
ال�شبب  ي�شدر  الاإ�شغاء.  ويجيد  ب��الج��راأة 
الثاني عن »روح الع�شر«، التي هي من روح 
»الفكر المادي«، اأو �شورة عن »الفكرالعلمي«، 
»هو  نقراأ:  الحديث.  الزمن  ق��وام  هو  ال��ذي 
الع�شر وهذي حداثته، اأن تعمّ فيه انهيارات 
الكهانة والقدا�شة وال�شيادة«. المارك�شية هي 
ع�شراً  هزم  الذي  الثورات«،  »ع�شر  فل�شفة 
في  تب�شر  التي  الدقيقة  المعرفة  وهي  اآخ��ر، 
اأفق الحا�شر مدينة فا�شلة: »�شرْ في الزمن 
الثوري وحدّق فيه بعينالفكر العلمي، ترى 
الحا�شر  ي�شتقدمه  الاآت����ي،  في  ال��وا���ش��ح 

بمنطق تناق�شاته...«. 
ح��ين ي��ق��راأ الاإن�����ش��ان ال��ث��وري واق��ع��ه »بعين 
وي�شبح  القادم  الزمن  يرى  العلمي«  الفكر 
امتداداً للفكر العلمي في اآن. ا�شتولد مهدي 
تتبادل  ث��اث  ع��اق��ات  م��ن  الم���زدوج  �شمانه 
اإذ  العاملة،  الطبقة  الثورة،  العلم،  المواقع: 
و�شيا�شة  العلم  هي  العاملة  الطبقة  �شيا�شة 
نقي�شها هي الجهل، واإذ علم الطبقة العاملة 
هو الثورة واإذ الجهل فكر الثورة الم�شادة. 
و�شل، رغم حديثه عن التحليل الملمو�ض في 
التي  »الج��وه��ر«  فكرة  اإلى  ملمو�ض،  �شرط 
الطبقة  حيث  كلمات،  اإلى  الوقائع  تخت�شر 
عليها،  تحيل  التي  الفل�شفة  ه��ي   � العاملة 
من  تح��رّر  وع��ي  ال��ث��وري��ة«  »الطبقة  وحيث 
اأن  الاأم��ر  وواق��ع  الكهانة.  واأط��ي��اف  الزيف 
ال�شمان المزدوج، الذي يبث لغة انت�شارية، 
فقبل  غ��يره��ا.  قبل  مهدي  اإيمانية  في  قائم 
ع�شر �شنوات من كتابه »نقد الفكر اليومي« 
� 1987 � ك�شف الفرن�شي اآلتو�شير عن »اأزمة 
لوت�شو  ال�شهير  الاإيطالي  وكان  المارك�شية«، 

كوليتي قد اأ�شدر كتابه »اأفول المارك�شية«. 
المعرفي  التملّك  الم��ط��روح  ال�شوؤال  يم�ض  لا 
»العقل  ب���  ي��ب��داأ وي��ن��ت��ه��ي  ف��ه��و  ���ش��يء،  في 
الطوباوي«، الذي ي�شتبدل بالمدينة القديمة 
»المثقف  ح���ول  ي����دور  اأو  ج���دي���دة،  م��دي��ن��ة 
باإ�شاح  ذات��ه  اإلى  يعهد  ال��ذي  ال��ر���ش��ولي«، 
بال�شاعر  ي���دري،  اأن  دون  متماهياً،  ال��ع��الم 
ولهذا  بالحقيقة.  يتماهى  الذي  الرومان�شي 
النظرية  الانهيار،  زمن  في  �شخ�شنّمهدي، 
يبث  اأن  مح��اولًا  بال�شخ�شنة،  تقبل  لا  التي 
النار في الرماد، ومعت�شماً بروح رومان�شية 
بنافذة  واكتفت  الخارجية  النوافذ  اأو�شدت 
القلب. فهو يكتب: »لا يكتب التاريخ اإلا قادر 
يتك�شّف  الذي  الواقع  هذا  من  قراءته،  على 
الاأحداث  في  النافذ  الثوري  الفكر  لعين  منه 
اإلى عقل الاأحداث، �ض :21 ». يلتب�ض »العقل 
الطوباوي« بالنظرية ويت�شاوى بها، ويتقدم 
وعقل  »الاأح���داث  ب�  ليلتب�ض  اخ��رى  خطوة 
الاأح��داث«. واإذا كان لوكات�ض قد �شاوى في 
كتابه »التاريخ والوعي الطبقي« بين الطبقة 
العاملة والوعي الحقيقي، فقد �شاوى مهدي 
المادي  وال��واق��ع  ال��ث��وري  المفكر  ب��ين  عامل 
غريبة  نتيجة  اإلى  منتهياً،  تغييره  الواجب 
تقول: لي�ض الواقع اإلا اأثراً لعين الفكر التي 
تراه، ولهذا يكون: »تملّك الواقع التاريخي 
الاأ�شا�شي  على  قب�ض  محاولة  اأو  قب�ض  هو 
ا�شتنباط  ملحمة  في   ،... ف��ي��ه،  المحتجب 
 ،».. الواقع  تروي�ض  على  القادرة  الاأدوات 
من  ال��واق��ع  على  ال�شيطرة  اأن  اعتبار  على 
ت�شتدعي  ع��ل��ي��ه.  ال��ن��ظ��ري  ال��ف��ك��ر  ���ش��ي��ط��رة 
معينة،  بلغة  الاإرادوي«،  »الفكر  النتيجة 
لكنها  اأخ��رى،  بلغة  الخال�شة«،  »المثالية  اأو 
القائلة  الرومان�شية  الفكرة  اأولًا  ت�شتدعي 
ينجزه  ال�شاعر  ي��راه  ما  حيث  »الخ��ل��ق«،  ب� 

الم�شتقبل، بلغة الفيل�شوف الاألماني �شلنغ. 
اليقين الثوري 

راحة  ب��ين  الاأخ���ير،  كتابه  في  م��ه��دي،  جمع 
يكن  اإن لم  الر�شولية،  النزعة  اليقين وعبء 
اليقين قوام النزعة وتتويجاً لها، فا ر�شالة 
با كتاب يب�شّر بالر�شالة، ولا ر�شالة با دليل 
يتحالف مع قلبه ولا يكترث بالجهات. يقول: 
حائراً،  الفكر  يقف  لا  والج��ه��ل،  العلم  »ب��ين 

عامل  مهدي 
ف�����ي م�����رآة 
ال����ت����اري����خ

قدم مهدي عامل، الذي اإغتيل في اأيار 1987، �سورة 
عن اإيمانية ثورية، اطماأنت اإلى قوة »النظرية«، واإلى 
قدرة الموؤمن بها على اإقامة الحد الفا�سل بين ال�سحيح 
والخطاأ. اعتقد الراحل اأنه يم�سي مع نظرية تم�سي مع 
»التاريخ« وت�سرح خطواته بلغة وا�سحة. ولعل تماهي 
الثائر بالنظرية، كما تماهي اللبناني بالتاريخ، هو 
الذي جعله يوؤثث مدينة جميلة لا وجود لها. اأخل�س 
لذاته وهو يخل�س لـ »الكتب« واأخل�س، في الحالين، 
لن�سق من الحالمين لا ينتهي .

د . في�سل دراج
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 ن�س

في زغرب عام 1957في 1970، كنت عائداً 
من هانوي. ع�ستُ ق�سف الطيران 

الاأميركي. وراأيتُ الفيتناميين يقاومون 
اأكبر قوة عالمية وينت�سرون عليها، في 
وقت كان »الاإخوة الكبار«، ال�سوفيات 
وال�سينيون، م�سغولين على حدودهم 

بالم�ساحنات ذات الطابع الجمركي. بعد 
رحلتي، خطر لي الذهاب لتفقّد اأو�ساع 

الفل�سطينيين. و�سادف اأن جاءتني 
بف�سل �سديقي اأدوني�س، دعوة من 

اإحدى الموؤ�س�سات الثقافيّة في بيروت. 
م�ساء و�سولي،

التقيتُ اأنا�شاً لم يعجبوني في �شهرة مخملية. تم 
تعريفي اإلى »�شيوعي« ات�شح لي اأنه لي�ض �شوى مدّع، 

ق�شى ال�شهرة يراق�ض �شقراء لعوباً. وكنتُ اأنتظر 
الان�شراف بفارغ ال�شبر. وفوجئتُ باأن ال�شخ�شيتين 

المتعاليتين هما المكلّفتان بمرافقتي اإلى فندقي في 
�شيارة باذخة. ونحن ن�شير بمحاذاة ال�شاطئ، تجاوزنا 
�شاحنة متهالكة. واإذا بي اأ�شمع تعليقاً �شاخراً: »اأولئك 

الفل�شطينيون، يعتقدون اأنهم اأهل البلد!« كان ذلك 
ال�شيوعي الزائف يحاول التذاكي اأمام �شقرائه الزائفة! 

كاأن روؤية الفل�شطينيين في �شاحنتهم تمثّل ا�شتفزازاً. 

ذكّرني ذلك بمواقف م�شابهة في اأو�شاط المهاجرين 
في فرن�شا، وبع�ض اأحياء تون�ض الراقية، اأثناء حرب 

الجزائر. في اليوم التالي، ا�شتيقظتُ معكّر المزاج. واإذا 
بالهاتف يرنّ. �شخ�ض ا�شمه ح�شن حمدان، ي�شرب لي 
موعداً لاإجراء مقابلة. ما اإن و�شل، حتى اكت�شفتُ من 

ابت�شامته ودفء كلماته، اأنني اأمام اأخ حقيقي. في اليوم 
التالي دعاني اإلى بيته، بين عائلته. ثم �شهّل ات�شالي 

بالتنظيمات الفل�شطينية. زرتُ مع�شكرين، واحد ل� 
»فتح« واآخر ل� »الجبهة الديموقراطية«، وق�شيتُ �شهرة 

مع نايف حواتمة، ثم فاتحتُ ح�شن برغبتي باإيجاد 
ماذ ريفي للكتابة. اأخذني اإلى اإحدى بلدات الجنوب، 

ووجد لي بيتاً في اأعالي �شيدا. هناك ق�شيتُ اأ�شهراً 
في التجوّل و�شط الطبيعة وحيداً )…(. حين التقيتُ 

ح�شن مجدّداً في بيروت، تحادثنا مطوّلا حول تجربته 
في لبنان، وزيارته الجزائر، الق�شطنطينة تحديداً، 

اإحدى مدن »نجمة«. واكت�شفتُ اأنه قراأ اأعمالي بعمق. 
اأُعجبتُ بما يحظى به من �شفاء الروؤية وروح الفكاهة 

واللباقة، ف�شاً عن اأخوّته المتدفّقة، ون�شاطاته الن�شالية 
والثقافية. كان بلحيته الكثة يذكّرني بكارل مارك�ض في 

�شبابه.
لكنه بتوا�شعه، لم يحدّثني عن اأ�شعاره التي اأكت�شفُها 

اليوم فقط، في ترجمة لليلى الخطيب: »كلب يت�شكع في 
الليل وحيداً،/ يبحث عن كلب يت�شكع في الليل وحيداً./ 
يتلكاأ عند مكب الاو�شاخ قلياً،/ يتوقف احياناً في زاوية 

ظلماء/ يتبوّل،/ وي�شتاأنف نزهته./ يلمح ظاً يرك�ض 
مذعوراً،/ ظا يترنح/ ظاً اآخر ي�شقط./ ثقب في ج�شد 

ال�شمت/ ويلتئم الليل على كلب يتاأمّل في الليل./ اأنا 
ذاكرة الطرقات/ واأم�شي حذراً/ من كل جهات الوقت/ 

يجيء،/ ال�شرفات توابيت معلقة/ يطرق باب ال�شدفة/ 
لا يخطئ/ تنهدم الافئدة على الافئدة./ ال�شاعة دقت/ 
رعب الزمن اليومي/ اأمد ليدي ليدي/ يرتد �شداها./ 

هذا الليل ف�شاء للرغبة/ هذا الليل ف�شاء للموت/ يتمدد 
كلب في مراآب مهجور/ وينام«.

ن�شعر هنا بتجربة المنا�شل ال�شري، كما اأت�شوره، منذ 
غرق لبنان، تدريجاً، في الحرب الاأهلية. كنتُ اأت�شاءل 

دوماً عن م�شير ح�شن، اأخي في الن�شال والاأمل، في قلب 
العا�شفة، خال الاأيام اللبنانية ال�شود. ذات يوم، بينما 

اأنا في �شيدي بلعبا�ض، في منفى اآخر، داخلي هذه المرة، 
ات�شل بي ح�شن. قال اإنّه كان ماراً بالجزائر العا�شمة، 
و�شيغادر في الغد. كنتُ م�شتعداً لدفع اأي ثمن لروؤيته. 

لكن �شيدي بلعبا�ض تبعد عن العا�شمة 500 كم… كنت 
�شعيداً بمحادثته على الهاتف. لم يتغير، برغم مرور 

10 اأعوام. ثم اأطبق علينا ال�شمت مجدداً ل�شنين. لغاية 
اليوم الذي بلغني فيه خبر اغتياله، بعد اغتيال ح�شين 

مروة، الذي كتب عنه في اأبريل / ني�شان 1987:
»ح�شين مروة، الرمز البارز للثقافة العربية المعا�شرة، 

�شقط بر�شا�شات القتلة. لقد اأمرت القوى الظامية 
بهذه الجريمة، لاأنّه مفكر متنوّر، بينما هي عدوة العقل. 

اإن هذه الجريمة لي�شت حدثاً معزولًا، بل تندرج �شمن 
حملة مبيّتة لا�شطهاد والقمع والت�شفية ت�شتهدف 
كُتّاباً، مفكرين، اأطباء، مدرّ�شين، وفئات اأخرى من 

المقاتلين من اأجل الحرية. هكذا يجد كل مثقف نف�شه 
م�شتهدفاً، لي�ض في ن�شاطه الاإبداعي فح�شب، بل في 

حياته اأي�شاً. اإننا ندين هذه الجرائم التي تُرتكب في 
لبنان �شد المثقفين، �شد الفكر وحرية التعبير. ونتوجه 

اإلى كل المثقّفين، بتعدد توجهاتهم، واختاف اأفكارهم 
ال�شيا�شية والروحية من اأجل ت�شكيل محكمة عربية 

ودولية لمحاكمة قتلة مروة…«. في ال�شهر التالي )18 
مايو / ايار 1987(، اغتيل ح�شن حمدان )مهدي عامل( 
اأمام بيته. كل كلمة قالها عن مروة تنطبق عليه. كاهما 
�شقط بنيران القوى الظامية. بت�شفية ح�شن حمدان، 

ا�شتهدف القتلة الرجل الذي ت�شدّى، في كتاباته، لجرح 
المجتمع اللبناني: الدولة الطائفية. اإلى الاأ�شدقاء 

الحاليين والم�شتقبليين لح�شن حمدان، �شاماً واأُخوّة.

عن �سحيفة ال�سفير 1987

ينت�شر الاأول، اإلا اإذا هيمن فيه الجهل، فهو، 
اإذّ ذاك، لي�ض بالفكر، بل عدمه. �ض : 21«. لا 
النزوعات  اأو ل�شراع  الفكر،  لتناق�ض  موقع 
بلغة لينين، ولا مكان لن�شبية المعرفة، فالمكان 
كله ل� »المعرفة الخال�شة«، التي تحرّر »العقل 
الثوري« من اأ�شكال الحيرة المحتملة. ولعل 
ا�شتبداد اليقين، الذي يمليه منطق الر�شالة، 
هو الذي اأقام الن�ض على جملة من الثنائيات 
الباترة: العلم والجهل، الفكر الثوري والفكر 
الرجعي، الوجود والعدم، والرقم وال�شفر، 
يمحو  ال��ذي  المفهومي،  الجهاز  اأن  ومع   ...
الخير  ثنائية  اإلى  ي�شير  لا  بالعلم،  الجهل 
ثنائية  تتلوها  ه��ن��اك،  قائمة  فهي  وال�شر، 
الن�شر والهزيمة، لاأن »اليقين العلمي« يخلق 

الواقع ويعيد ت�شكيله كما يريد. 
العلمي  ب��ين  اإذن  »فال�شراع  م��ه��دي:  يقول 
المعرفة  اإن��ت��اج  اإع����ادة  والاإي��دي��ول��وج��ي في 
المعرفي  التغيير  ق��وى  ب��ين  م�شتمر  ���ش��راع 
والتماثل،  والثبات  الجمود  وقوى  الثوري 
المعرفي  التغيير  ق��وى  تعادل   .»70  : �ض   «
التغيير  ق���وى  ال���ق���ول،  ه���ذا  في  ال���ث���وري، 
ال�شيا�شي الثوري، وتعادل هذه القوى، في 
�شكليها، مع�شر الاأخيار الذين يرثون الاأر�ض. 
ومع اأن مهدي كان يقول، قبل غيره، بتفاوت 
دعاه  فقد  الاجتماعية،  والاأزم��ن��ة  الح��ق��ول 
ح�شه الر�شولي، في زمن تخفّف من وعوده، 
ومطابقة  ب��الح��ق،  ال��ن��ظ��ري��ة  مطابقة  اإلى 
في  ت����تراءى،  الم��ث��ال.   � بالحقيقة  ال��ط��رف��ين 
الحالين، طهرانية تنبذ المنقو�ض والن�شبي، 
ام��ت��داداً  ال��ع��ا���ش��ق  تج��ع��ل  �شوفية  ون��زع��ة 
للمع�شوق. وما الع�شق اإلا الممار�شة الثورية، 
في احتمالاتها المختلفة، التي تردّ اإلى مثقف 
الثورة والحزب  اأن يج�شد  اأراد  رومان�شي، 
في  منت�شرة  مارك�شية  عن  وكتب  والمعرفة، 

زمن اأفولها. 
الثورة،  فكرة  م��ن  ال��ث��وري��ين  مهدي  ا�شتق 
وا�شتق  الحقيقة،  اآث��ار  يقتفي  بحزب  فاآمن 
��رت الفرق  ال��واق��ع م��ن ن��ظ��ري��ة ث��وري��ة ف�����شّ
»التطور  ب����  وغ��رب��ه��ا  ب����يروت  ���ش��رق  ب���ين 
روح  م��ن  اأراد  م��ا  وا���ش��ت��ق  ال��ام��ت��ك��اف��ئ«، 
وال��براءة.  وال�شجاعة  ال�شدق  بين  جمعت 
قامو�شه،  في  كلمة  وهي  ممار�شته،  في  كان 
ال�شوفياتي  ال�شينمائي  من  باأ�شياء  ر  يذكِّ ما 
الاإيطالي  ال�شيوعي  وال��ق��ائ��د  اإي��زن�����ش��ت��ين 
قالا  م��ا  ي��ح��وّر  م��ا  عنده  وك��ان  »غرام�شي«، 
ال�شوفياتي  ق��ال  روح��ه.  يائم  تح��وي��راً  به 
»ينبغي اأن تكون الحقيقة جزءاً من الاأدوات 
التي تفت�ض عن الحقيقة«، وتحدث الاإيطالي 
في  الح��زب  هو  ال��ذي  الجمعي  »المثقف  عن 
فئاته المختلفة«. اأعتقد مهدي اأن الحزب هو 
القمة  في  الحزبيين،  جميع  واأن  الحقيقة، 
والقاعدة، وجوه حقيقية للحزب ال�شائر اإلى 
الانت�شار. واعتقد اأن هوؤلاء جميعاً تج�شيد 
للنظرية � المثال، �شواء �شرحوا بما يفعلون 
تطبيقية«،  حالة  »في  اأف��ك��اره��م  ت��رك��وا  اأو   �
نظرية  �شياغة  الحزبي  الفيل�شوف  يعطيها 
في  »النظرية  كتابه  في  فعل  كما  مطابقة، 

الممار�شة ال�شيا�شية«. 
بدا  ح��ين  الما�شية،  ال�شبعينيات  مطلع  في 
يكون  اأن  في  م��ه��دي  اجتهد  واع����داً،  الاأف���ق 
»فيل�شوف التحرر«، فكتب عن »نمط الاإنتاج 
اأنظمة  اإن��ت��اج  يعيد  ال���ذي  ال��ك��ول��ون��ي��الي«، 
تعترف  ولا  ك��ل��ه  ال��ك��ون  بم�شالح  ت��ع��ترف 
الح�شارة  »اأزم���ة  وع��ن  �شعوبها،  بم�شالح 
العربية«، التي هي من اأزمة اأنظمة م�شتقرة 
األ��غ��ت معنى الاأزم���ة ووطّ���دت ال��رك��ود، ... 
قوى  كانت  حين  الثمانينات،  منت�شف  وفي 
اأن  مهدي  اآث��ر  ال��غ��رق،  اإلى  �شائرة  التحرر 
يجعل  وان  والتب�شير،  النظرية  بين  يوازن 
يرفع  ر�شولياً  مثقفاً  الع�شوي«  »المثقف  من 
األوية الخا�ض ويموت في الطريق. مار�ض 
خياراً اأخاقياً اأقنعه، وهو المغترب البريء 
م��ن جماهير وا�شعة  م��دع��وم  اأن��ه  الم��ع��زول، 

ت�شير اإلى الن�شر.

مجلة الكرمل 1988

يوم تعرّفت إلى حسن حمدان في بيروت
كاتب يا�سين
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“فليدخل الفكر المنا�شل في �شراع، ي�شتحث الخطى في 
هذه  معاً  ل��نردد  ال�شاحكة”.1]1[قلت  ال�شرورة  طريق 
ال�شاحكة،  ال�شرورة  عن  معه  نتحدث  ونحن  الجملة، 
التاريخي،  تفاوؤلنا  عن  تعبيراً  المغتبطة،  ال�شرورة  اأو 
من  الن�شال،  في  تجربته  بلورته  ال��ذي  بالاأثر  واع��ت��زازاً 

اأجل توطين المارك�شية، في الفكر العربي المعا�شر.
الذي  المو�شوع  اإلى  اأع��ود  التحية،  الا�شتهال  ه��ذا  بعد 
اأق�شد  للندوة،  التح�شيرية  اللجنة  اقترح علي من طرف 

بذلك قراءة كتاب “نقد الفكر اليومي” لمهدي عامل.
بالذات،  العمل  اإنجاز هذا  البداية، على  رغم تحفظي في 
المارك�شية  ح��ول  ع��ام  بعر�ض  اإم���ا  بالم�شاركة  ورغ��ب��ت��ي 
بحكم  وذل���ك  الم��ت��ع��ددة،  اأوج��ه��ه��ا  م��ن  وج��ه  في  العربية، 
ممثلي  بع�ض  لن�شو�ض  ومعاينتي  بالمو�شوع،  اهتمامي 
هذا الفكر، في الثقافة العربية المعا�شرة. اأو تقديم ورقة 
حول جهود مهدي عامل، في تجديد المارك�شية العربية، من 
خال قراءة م�شنفاته الاأخرى، في مجال البناء النظري. 
اأق�شد بذلك م�شنفاته: “في التناق�ض”، “في نمط الاإنتاج 
اإلحاح  اأن  اإلّا  الطائفية”.  “الم�شاألة  وفي  الكولونيالي”، 
على  للندوة  التح�شيرية  اللجنة  با�شم  م��روة  كريم  الاأخ 
العام  المخطط  على  بناء  اليومي”،  الفكر  “نقد  مو�شوع 
الن�ض  ف��ق��راأت  الم��غ��ام��رة،  ق��ب��ول  على  �شجعني  ل��ل��ن��دوة، 
اأولًا، واأعدت قراءة ف�شول من اأعماله الاأخرى، ثم اأعدت 
التي  المحاولة  هذه  القراءة  واأثمرت  ثانية،  الن�ض  قراءة 
تتجه لام�شاك بخيط محدد داخل م�شاحة النقد، في هذا 
الكتاب. يتعلق الاأمر بال�شقف النظري لل�شجال في الن�ض، 

حدوده ومحدوديته.

الن�س المبتور، الن�س المفتوح: نحو اإعادة 
ترتيب محتوى الن�س

الكتابات النظرية  عندما نق�شم كتابات مهدي عامل، على 
الرامية اإلى الم�شاهمة في تاأ�شي�ض مجال النظر المارك�شي، 
المتجهة  ال�شجالية  المعا�شر، والكتابات  العربي  الفكر  في 
دعم  بهدف  العربي،  الفكر  في  معينة،  تيارات  لمحا�شرة 
الفكر،  ه��ذا  داخ��ل  والتاريخية  الم��ادي��ة  الفل�شفة  وتعزيز 
الاإنتاج  نم��ط  “حول  و  التناق�ض”  “في  ك��ت��اب  ن���درج 
الخانة  �شمن  الطائفية”  الم�شاألة  و”في  الكولونيالي” 
القائمة بين هذه  اأ�شكال الاختاف والتنوع  الاأولى، رغم 
الم�شنفات. ونحن نعتبر كتابه “اأزمة الح�شارة العربية، 
اأم اأزمة البرجوازية العربية”، وكتاب “هل القلب لل�شرق 
�شعيد”  ادوارد  ا�شت�شراق  في  مارك�ض  للغرب،  والعقل 
الثانية2،]2[وهذا  الخانة  �شمن  اليومي”  الفكر  و”نقد 
الذي  للنقد  ث��ان  ج��زء  هو  المعايير،  بكل  الاأخ��ير  الكتاب 
الكويت  ن��دوة  الباحث،  فيه  انتقد  ال��ذي  الم�شنف  بلوره 

ال�شهيرة، «اأزمة التطور الح�شاري في الوطن العربي».
لندوة  الم��وؤل��ف  نقد  ع��ن  اليومي”،  الفكر  “نقد  يميز  م��ا 
اليومي”  الفكر  “نقد  كتاب  اأن  هو  الذكر،  الاآنفة  الكويت 
لم ين�شر من طرف الموؤلف، ولم يقم مهدي بتحرير مقدمته 
الكا�شفة، ولا بترتيب ف�شوله، وو�شع خا�شاته الجامعة، 
حيث يعود الف�شل في ن�شره بال�شورة التي هو عليها، اإلى 
لجنة ن�شر تراث مهدي عامل، التي بذلت جهداً ي�شت�شعره 

الكبيرة  العناية  يكت�شف  الن�ض بترو، حيث  يقراأ  من  كل 
اإلى  اإ�شافة  وعنونتها،  وتق�شيمها  المو�شوعات  بترتيب 
المقدمة الوافية، التي �شاغت فيها اللجنة حيثيات الجمع 

والتنظيم ثم الترتيب والن�شر.
لهذا الن�ض ظاهر معين في ف�شوله، وفي ترتيبها، ومعين 
الكاتب  الاأخ��ير، حيث يد�شن  اكتمال جزئه  كذلك في عدم 
والم�شاجلة.  لل�شوؤال  اأخ���رى  ومج���الات  اأخ���رى،  اأ�شئلة 
الاآتي:  بالتتابع  مبوبة  اأق�شام،  خم�شة  اإلى  مق�شم  وه��و 
ماحظات اأولى، في الفكر العدمي، الفكر الظامي، الفكر 
لاإنتاج  معَيّن  المتاأ�شلم، في عدم وجود نمط  البرجوازي 

الاإ�شامي.
لكن هذه الف�شول، في تتابعها وفي تق�شيماتها وتفا�شيلها، 
تندرج �شمن روؤية محددة، في المقاربة والمعالجة، وهي 
تتخذ نمطاً بعينه في الكتابة، يمكن اأن نطلق عليه بناءا 
ال�شجالي  النمط  لاآثار مهدي عامل،  الاأول  على تو�شيفنا 

في الكتابة.
التدقيقات  خ��ارج  الكتاب،  محتوى  اإلى  النظر  ن�شتطيع 
نقد  فهو  الن�ض،  ونا�شرو  جامعو  اإطارها  في  ��ب  رَتَّ التي 
لمختلف تجليات الثقافة العربية المعا�شرة غير المارك�شية، 
نقد لبع�ض مظاهر الفكر الليبرالي والفكر ال�شلفي، وفكر 
النزعات الاإ�شامية، وتيارات الاإ�شام ال�شيا�شي، وبع�ض 
اآليات  على  المنفتحة  العربية،  الثقافة  وتجليات  مظاهر 
التاريخية  والقراءات  المتحزبة،  غير  ال�شيا�شية  القراءة 
لبع�ض جوانب ومجالات التراث الاإ�شامي، اإلى غير ذلك 
من الن�شو�ض والمقالات والمحاولات والكتب، التي �شعى 
مهدي لمحا�شرتها بمب�شع التحليل والنقد، واعتماداً على 
اأولًا  الم�شتمدة  والاأوليات،  والقواعد  المبادىء  من  جملة 

وقبل كل �شيء، من قراءة محددة للفل�شفة المارك�شية.
وقد لا نجانب ال�شواب، اإذا ما قلنا اإن “نقد الفكر اليومي”، 
الاأيديولوجيا  اأوجه  نقد بع�ض  يبلور جهداً مارك�شياً في 
كتابات  من  عينة  نقد  خال  من  وذلك  المعا�شرة،  العربية 
تنتمي  المنتقدة،  الاأ�شماء  اأبرز  اأن  باعتبار  ال�شام،  مثقفي 
من�شورة  ومقالاتها  و�شوريا،  لبنان  اإلى  الاأولى  بالدرجة 
على �شفحات الجرائد والمجات ودور الن�شر البيروتية. 
اإ�شارات واأمثلة اأخرى، تتعلق بباحثين  هذا برغم وجود 
العينة  لكن  وال��ع��راق،  وفل�شطين  الاأردن  م��ن  ومثقفين 

المنتقدة في اأغلبها لبنانية.3]3[
في  مح��اولات  بل  محاولة  اليومي”،  الفكر  “نقد  يبلور 
ال�شراع  لق�شايا  العربية،  الثقافة  مواكبة  كيفيات  نقد 
وهو  العربي،  الحا�شر  في  والاأيديولوجي،  ال�شيا�شي 
الفكر  وتيارات  مدار�ض  مختلف  الكاتب،  فيه  يواجه  نقد 
بهدف  مح��ددة،  فكرية  ةٍ  بِعُدَّ المعا�شر،  العربي  ال�شيا�شي 
والدفاع  مواقفها،  ودح�ض  التيارات،  هذه  تهافت  ك�شف 
بنجاعته  الكاتب  يعتقد  التحليل،  في  معين  اأ�شلوب  على 
وعلميته وتاريخيته وماديته و�شوابه، من دون اأن يرى 
لم�شلحة  النعوت،  بمختلف  الاآخرين  نعت  في  ح��رج،  اأي 
الاأ�شلح  التيار  اأن��ه  يعلن  الفل�شفة،  وفي  الفكر  في  تيار 
التاريخ،  ومقاربة  الحا�شر،  لمعرفة  والاأف�شل،  والاأبقى 
اإلى  الثوري  الانتقال  الم��اأم��ول،  تحقيق  كيفيات  وترتيب 

الا�شتراكية”.4]4[

في  يخو�ض  فهو  الن�ض،  ه��ذا  مقاربة  ال�شهل  م��ن  لي�ض 
العدمي  الفكر  ي�شميه  ما  ينتقد  متعددة،  خافية  ق�شايا 
الظامية  الاأيديولوجيا  حُ  ويُ�شَرِّ ال�شيا�شي،  المجال  في 
الجديدة  الاإ�شاموية  والنزعات  البرجوازية،  والثقافة 
والم�شتجدة. لا يكل ولا يمل، يحلل ي�شتنطق الن�شو�ض، 
لبلورة  يجتهد  الم��ادي��ة،  ال��روؤي��ة  بمقدمات  ��ر  يُ��ذَكِّ ي�شخر، 
بال�شرورة،  تتوفر  لا  مجتمعات  لتاريخ  جديدة  مقاربة 
تجعلها  معطيات  على  والاجتماعية  الاقت�شادية  بنياتها 
العمل  في  واآلياته  الراأ�شمالي،  الاإن��ت��اج  نمط  من  قريبة 

والاإنتاج والاأيديولوجيا.
بدقة  يعنى  كما  بال�شياغة،  يُعْنَى  ي�شتنبط،  يقرر،  ينفي، 
والاأدوات  والمفاهيم  الجمل  بع�ض  على  دُ  يُ�شَدِّ العبارة، 
دون  البحث  في  مج��الات  اإلى  ي�شير  ي�شتطرد،  المنهجية، 
فيما  يفكر  يقظ،  ن�ض  اأم��ام  اإننا  لنقل  عندها.  يتوقف  اأن 
مقدماته،  مفاهيمه،  اأطروحاته  بدح�ض  ويقوم  ينتقده، 
توجهاته العامة. واإن �شئنا الدقة، قلنا اإننا اأمام “تمارين 
به  يوردها  ال��ذي  الانتقادي  بالمعنى  لي�ض  الاإن�شاء”،  في 
بالمعنى  بل  وهبة،  مو�شى  لمقالات  نقده  اأث��ن��اء  الباحث، 
الاإيجابي، الذي بلورته الكتابة الفل�شفية المعا�شرة، حيث 
الكتابة  امتياز  من  تعد جزءاً  الاإن�شائية،  م�شاألة  اأ�شبحت 
في  الن�شو�ض  م��ن  كثير  قيمة  تقوم  وحيث  المعا�شرة، 
الا�شتعارية،  التعبيرية  كفاءتها  على  المعا�شرة،  الفل�شفة 
فاتنة،  ن�شو�شاً  اللغوي  بالر�شيد  تبني  تجعلها  التي 

يتداخل فيها �شحر المكتوب باإيحاءات الدلالة المفتوحة.
وقد اأ�شبح من الثابت اليوم، اأن وعاء النظر يعتبر جزءاً 
من النظر، وكفاءة التطريز اللغوي، غير المتحذلقة، تعتبر 
ثم  بها.  الا�شتهانة  ينبغي  لا  الفكر،  دلياً على حيوية في 
اإن التمييزات التقليدية بين ن�ض اإبداعي ون�ض فكري اأو 
زمن  في  تماماً،  دقيقة  ولا  دائماً  �شحيحة  تعد  لم  علمي، 
التنا�ض والقراءة والتاأويل، وتداخل المناهج، وا�شتعارة 
كثيراً  اأخ�شبت  ثورة  المعطيات  هذه  وَلَّ��دت  فقد  المفاهيم، 

من مجالات الفكر المعا�شر.

النقد في الن�س معركة اأيديولوجية
محددة،  بوظيفة  اليومي”،  الفكر  “نقد  في  النقد  يقوم 
ال�شيا�شية  المقالة  من  متعددة  اأوج��ه  لمحا�شرة  يتجه  اإن��ه 
والفكرية والتاريخية، المعبرة عن تجليات الجدل القائم، 
في ف�شاء الفكر العربي في حركيته اليومية، حيث يقوم 
المعرفية،  واأبعادها  النظرية،  خلفياتها  بك�شف  الكاتب 
المجتمع،  في  ال�شائد  بالفكر  عاقتها  اإب���راز  اإلى  لي�شل 
الطبقية،  ال�شراعات  لحم  في  الو�شيط،  دوره��ا  مو�شحاً 
الطبقة  واقت�شادياً،  �شيا�شياً  ال�شائدة،  الطبقة  لم�شلحة 
ي�شند  ما  المنتقدة،  والمحاولات  الن�شو�ض  في  تجد  التي 
وتبعيتها،  ا�شتغاليتها  طبقيتها،  نق�ض  بعدم  وجودها، 

لمراكز الراأ�شمالية الاإمبريالية العالمية.
لا يحتر�ض الباحث اأثناء اختياره للن�شو�ض، لا يفا�شل، 
يخا�شم الجميع، يُقَارِع كل اأنواع الخ�شوم، مهما تباعدت 
واختلفت اأ�شاليبهم في النظر، وهو بهذا الموقف لا ينتبه 
اإلى موقع اأقدامه، بل لعله لا يراها. ي�شتنفر حا�شته النقدية 
الن�شو�ض  تقطيع  في  فيندفع  الق�شوى،  ح��دوده��ا  اإلى 

التمرين  لعبة  ت�شتهويه  والاإ���ش��ارات،  والاأمثلة  والجمل 
بها  فيقوم  عينه،  الاآن  في  والممار�شة،  الملعونة  الاإن�شائي 
والمحب��وكة،  المركبة  العبارة  فت�شبح  التفاني،  من  بكثير 
بمنطق  الكاتب  يحتمي  وخلفها  بامتياز،  المكتوب  �شي�دة 

معين لا يحيد عنه.
لمفتاح  باكت�شافها  اليومي”،  الفكر  “نقد  ن�شو�ض  ت�شلم 
اأغلب الن�شو�ض  اأغلب الاأوقات، وفي  �شحري جاهز، في 
المت�شمنة في الكتاب، مفتاح قادر على فك المغلقات. يتمثل 
التاريخية،  الم��ادي��ة  الفل�شفة  مقدمات  في  الم��ف��ت��اح،  ه��ذا 
مدعومة  مارك�ض(،  مفاهيم  )بع�ض  الن�شية  نمطيتها  في 
ببع�ض جهود المعا�شرين، اأمثال �شارل بتلهايم، التو�شير، 

بولنتزا�ض وغيرهم.
المذكور،  المفتاح  اإلى  ا�شتناداً  الجميع،  الكاتب  يخا�شم 
وبع�ض  الكبرى،  وفر�شياته  مفاهيمه  اأدوات��ه،  ي�شتعمل 
اأي  يقيم  لا  الخ�شوم،  عينات  مختلف  لمقارعة  خا�شاته، 
ا�شتثناء،  وب��دون  فكلهم  وذاك،  هذا  بين  قلنا،  كما  تمييز 
والطبقات  الطبقة  فكر  المختلفة،  باأ�شاليبهم  يمثلون 
تاأمين  ال��وع��ي،  تحييد  يتوخى  ال��ذي  الفكر  الم�شيطرة، 
ا�شت�شامه، اإلى غير ذلك من ال�شفات التي يطلقها الكاتب 

على الن�شو�ض المنتقدة واأ�شحابها.
اأي موقع ينتقد مهدي عامل كل هذه الن�شو�ض،  لكن من 

وبهذه الثقة والوثوقية؟
يتجه النقد في اأغلب المحاولات المنتقدة، وهي في مجملها 
“ال�شفير”  لجريدتي  الثقافية  ال�شفحات  م��ن  ��تَ��لَّ��ةٌ  مُ�����شْ
ال�شراع  في  وظيفتها  لك�شف  البيروتيتين،  و”النهار” 
الدائر في الراهن العربي اللبناني، حيث تقوم في نظره، 
بالت�شكيك في العقل وفي العلم والتاريخ وال�شيا�شة، وهو 
الثورية  النظرية  الفعالية  تهمي�ض  اإلى  يوؤدي  الذي  الاأمر 
لاإن�شان، الفعالية التي تق�شي ب�شرورة مواجهته لواقع 
الكاتب  عليها  يطلق  ومرحلة،  زمن  في  الطبقي،  ال�شراع 
«مرحلة ال�شرورة ال�شيا�شية، في اأن تحتل الطبقة العاملة، 

موقع القيادة الطبقية، في حركة التحرر الوطني”.5]5[
البديل والهدف واحد ووحيد، البديل لي�ض جبهة ثقافية، 
جهود  تت�شافر  الم�شتقبل،  على  مفتوحاً  اخ��ت��ي��اراً  لي�ض 
اأيديولوجي  البديل  وت�شكيله.  لبنائه  ومختلفة  متعددة 
بالمعنى الذي ي�شتعمله الكاتب للمفهوم، اأي بالمعنى الذي 
يرادفه فيه بالعلم والعلمية، عندما يقول في لغة �شعاراتية 
الثورات  ع�شر  في  العلمي،  الفكر  زم��ن  اإن��ه  تب�شيرية، 

الا�شتراكية.
الاأفكار  النقد يتحدد في مارك�شية بعينها، تخا�شم  �شقف 
ولا  الاأوه����ام،  تنتقد  بلغة  الاأوه����ام  وت�شنع  والاأزم��ن��ة، 
تدري اأنها تُعَلِّبُ الاأفكار في قالب متحجر، برغم م�شاعيها 
واأمانيها الجميلة في اإعادة تاأ�شي�ض بع�ض المفاهيم، داخل 

دائرة العقيدة، لا داخل �شيرورة تاريخ الفل�شفة.

مقدمات وخلا�سات
يتخذ ظاهر الن�ض، ومنطوقه المبا�شر، وطريقته في النقد، 
ن�شو�ض  لنقد  بينا  كما  يتجه  فهو  �شجالياً مح��دداً،  �شكاً 
واأ�شلوب  طريقة  محاكمة  كمايحاول  واآراء،  وم��واق��ف 
لغة  والتفكير، ولا يخفي تحفظه من  الفهم والعر�ض  في 

حدود ومحدودية ال�سجال الاإيديولوجي

قراءة في نقد الفكر اليومي لمهدي عامل
ا�سمحوا لي في البداية، اأن اأعبر عن اعتزازي الكبير، بم�ساركتي في هذا اللقاء الرمزي، الذي لا اأتحرج في اأن اأطلق عليه، لقاء 
الاحتفاء بالفكر الم�ستقبلي، في الثقافة العربية المعا�سرة)*(. اإن قراءة اآثار مهدي عامل، في اإطار الاأو�ساع العربية الراهنة، 
ولمنا�سبة ذكرى محددة، ت�سير اإلى مرور عقد من الزمان، على امتداد يد الظلام اإليه، يبعث في النف�س العزة والاأمل، والوفاء 
والتفاوؤل، والثقة في التاريخ. وهي كلها قيم كان مهدي عامل يوؤمن بها، وقد عمل طيلة حياته الق�سيرة، على الا�ستر�ساد بها، فيما 
اأنجز من اأعمال، وترك من اآثار. ونحن نجتمع اليوم لنقراأ اآثاره، في �سوء اأ�سئلة حا�سرنا بمختلف م�ستجداته، ن�سعر بكثير من 
القرب منه، ومن �سيرته الفكرية المكافحة، وم�سيرة حياته المنا�سلة. فقد ا�ستطاع المواءمة بين المثقف والمنا�سل، وقدم من خلال 
تجربته في الفكر وفي الحياة، نموذجاً فريداً، يحق لنا في مثل هذه المنا�سبة، اأن نراجعه، اأن نعيد التفكير فيه، اأن ننتقده، اأن 
ن�ستعين به ونحن نواجه معارك الحا�سر، ونتطلع اإلى الم�ستقبل. اإننا بهذا العمل نحت�سن �سجرته اليانعة والمثمرة، ن�سقيها بما يهب 
جذورها مزيداً من الامتداد في الما�سي، والا�ستطالة في الاأعالي، ليظل بيننا مهدي، في ن�س من ن�سو�سنا، وفي �سوؤال من اأ�سئلتنا، 
وفي خلا�سة اأولية ي�ستقر عليها الراأي، ليطالها ال�سوؤال بعد حين، فنك�سف محدوديتها، ونعيد التفكير فيها، بجدلية لا تتوقف، 
جدلية قادرة على خلخلة �سواكن ثقافتنا وتحريكها، في اأفق التغير والتغيير، لبناء فكر مطابق لطموحاتنا التاريخية الكبرى. 
لن�ستعر هنا جملة لمهدي عامل يقول فيها:

كمال عبد اللطيف
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في  ومت�شمنة  م�شمرة  اأو  ظاهرة  واأطروحات  ومفاهيم 
الن�شو�ض والمقالات المنتقدة، اإ�شافة اإلى قدرته على �شبر 
خلفيات وموجهات هذه الن�شو�ض النظرية، والفل�شفات 
من  اأو  بوعي  خلفها،  تتمركز  التي  العفوية  اأو  ال�شمنية 

دون وعي.
اإلا اأن هذا الظاهر، قد لا ي�شمح للدار�ض با�شتيعاب مرمى 
ت�شل�شله  تج��اوز  اأهمية  هنا  من  الن�ض.  وغاية  الكاتب، 
التما�شك  معايير  على  بناء  المرتبة  وف�شوله  الظاهري، 
والنا�شرة  الجامعة  اللجنة  ارت�شتها  التي  والتكامل، 
للن�ض، وتلم�ض الطريق في اتجاه اإعادة �شياغة المقدمات 

التي ينطلق منها الن�ض.
مطالبة  ال��ن�����ض،  في  ال��ن��ق��د  لطبيعة  ك��ا���ش��ف��ة  ق����راءة  اإن 
بالاإ�شغاء اأي�شاً اإلى خا�شاته، التي لا تتوفر ب�شكل جاهز 
في الن�ض، رغم ا�شتوائها بين تناياه. ومطالبة في الوقت 
يحيل  اأو  ي�شوغها  التي  البدائل  على  بالوقوف  نف�شه، 
اأو  �شريعة،  عبارة  في  منها،  جوانب  اإلى  يلمح  اأو  اإليها، 
تغيب  اأو  النقد،  بداية  ت�شدر في  كلمة  اأو  جملة ختامية، 

بين تافيف الجمل والفقرات والكلمات.
يظهر الن�ض معطيات، ويخفي ما يعادلها اأو يفوقها، ذلك 
قبل  اأو  اأثناء  كتبت  ربما  اأجزائه  بع�ض  اأن  نفتر�ض  اأننا 
اإلى  الذي يوؤدي  الاأمر  الاأخ��رى، وهو  الموؤلف  بع�ض كتب 
اإمكانية النظر اإلى بع�ض اأعمال الكاتب باعتبارها مقدمات 
في  بها،  ��ر  يُ��ذَكِّ لاأن��ه  لا  الن�ض،  لهذا  ونتائج  خا�شات  اأو 
جملها  بع�ض  ي�شتعيد  اأو  هوام�شه،  في  اأو  نقده،  �شياق 
ومو�شوعاتها اأثناء تحليله ونقده، بل لاأن الكتاب خ�ش�ض 
التيارات الاأيديولوجية، التي  لق�شية محددة، ق�شية نقد 
ال�شيارة  اليومية  ال�شحف  في  اليومي،  ح�شورها  توؤكد 
الفكر  في  اختيارات  تر�شيخ  بهدف  الثقافية،  وماحقها 
وفي ال�شيا�شة، في الاقت�شاد وفي التاريخ، خدمة لم�شالح 
في  تفكر  بكونها  المتكررة،  اإعاناتها  برغم  محددة،  طبقة 
ا�شتقال عن ال�شيا�شة والتاريخ، وهو الاأمر الذي لا يقبله 
مجانية  مبداأ  قبول  ي�شتطيع  لا  لاأن��ه  تماماً،  عامل  مهدي 

الفكر اأو الاأيديولوجيا، في حلبة ال�شراع التاريخي.
انطاقاً من كل ما �شبق، بدا لنا اأن مراجعة جدية لمحتوى 
اأثناء  �شاحبه  اتخذه  الذي  الموقع  تعيين  تتطلب  الكتاب، 
كتابته، فبدون تعيين هذا الموقع، قد لا ننجح في ا�شتدراج 
مهدي  اإن  القول  يمكن  وهنا  فيه.  ما  بكل  للبوح  الن�ض 
ببع�ض  م�شتعينا  ال��ك��ت��اب  ه��ذا  ن�شو�ض  اأنج���ز  ع��ام��ل، 
بالذات.  المارك�شية  المعا�شرة والفل�شفة  الفل�شفة  معطيات 
ر  الموُؤَطِّ المارك�شي،  المعرفي  الر�شيد  فاإن  ثانية  جهة  ومن 
المنا�شل  بح�ض  اأي�شاً  مهوو�ض  الكتاب،  لمقالات  ه  والموَُجِّ
ال�شيا�شي ال�شيوعي، المنخرط في ممار�شة حزبية محددة، 
وم�شروطة بجملة من ال�شروط، �شمن �شياق تاريخ معين 
بع�ض  وتح��دد  اللبناني  ال�شيوعي  الح��زب  ر�شيد  يمثله 

جوانبه طبيعة الممار�شة ال�شيا�شية الحزبية في لبنان.
هذين  خ���ارج  ال��ن�����ض،  ه��ذا  ن��ق��راأ  اأن  نظرنا  في  يمكن  لا 
�شعوبة  برغم  الدقيقة،  لويناتهما  بمختلف  المحددين، 
الن�ض،  في  المذكورين  الموقعين  ح�شور  م�شاحة  تقدير 
الن�ض  داخ��ل  الاآخ���ر،  على  منهما  ال��واح��د  بطغيان  وذل��ك 

الواحد، وعند المقارنة بين ن�ض ون�ض.
عندما ن�شلم بهذا، تزداد �شعوبة الن�ض، لكننا عندما نقوم 
باختزال اأهم واأبرز مقدماته، ثم اأهم خا�شاته ونتائجه، 
نتمكن من الاإحاطة به، في�شهل علينا اإذ ذاك تعيين حدوده، 
لننظر بعد ذلك، في الجهد النظري الاأيديولوجي المبذول 
عامل  مهدي  تتجاوز  التي  محدوديته،  على  ونقف  فيه، 
كان  الذي  المنا�شل،  الحزب  وتتجاوز  وكن�ض،  ك�شخ�ض 
في  تاريخية،  حقبة  خ�شو�شية  لتعك�ض  اإليها،  ينتمي 
النظر وفي الممار�شة المارك�شية، في الوطن العربي، وربما 
في العالم، وهو ما يجعل الن�ض ينفتح على ق�شايا، قد لا 

نكون موؤهلين للخو�ض فيها، بحكم تكويننا وتجربتنا.
المارك�شي،  المبداأ  في  تتمثل  الن�ض،  في  مقدمة  اأب��رز  لعل 
تحدث  عندما  وذل��ك  ب��دق��ة،  الاألتو�شيرية  �شاغته  ال��ذي 
في  طبقياً  ���ش��راع��اً  باعتبارها  الفل�شفة،  ع��ن  التو�شير 

م�شتوى النظرية.
الن�شية  ال��ن��م��اذج  الم��ق��دم��ة، خ��ل��ف مخ��ت��ل��ف  ت��ق��ف ه���ذه 
المثقف  ف��م��ق��الات  ال��ك��ت��اب،  في  والم�����ش��رح��ة  الم�شتعر�شة 
العدمي، ومحاولات المثقف “المتاأ�شلم”، ون�شو�ض المثقف 
والاختيارات،  والمناهج  الاأفكار  بين  المتاأرجح  الو�شطي، 
الذي  الموقع  الباحث،  النهاية، في نظر  والذي يختار في 

يخدم م�شالح الطبقة ال�شائدة.
الكاتب،  ق��ن��اع��ة  ال��ث��ان��ي��ة6،]6[ف��ت��ت��م��ث��ل في  الم��ق��دم��ة  اأم���ا 
الثورات  ع�شر  في  العلمي  الفكر  “زمن  هو  زمننا  ب��اأن 
من  الكاتب  تفاوؤل  المبداأ،  هذا  الا�شتراكية”7،]7[ويعك�ض 
جهة، التفاوؤل الذي يغذي ح�شا�شيته ال�شيا�شية، واإقدامه 
ت��ي��ار �شيا�شي  ال��ن�����ش��الي، في ���ش��ف��وف  ع��ل��ى الان���خ���راط 
للم�شروع  معيناً  فهماً  ثانية،  جهة  من  يعك�ض  كما  محدد، 

الا�شتراكي.
وتتمثل المقدمة الثالثة، في نظرته المختزلة لوظيفة الفكر 
في التاريخ، الوظيفة التي تح�شر مهام النظر الاإن�شاني، 
في العمليات الفكرية الاأيديولوجية، المواكبة والم�شاحبة 
لانخراط ال�شيا�شي المتخرب، لم�شلحة تطور في التاريخ، 

مر�شومة مامحه العامة �شلفاً.
وهذه المقدمة، ت�شت�شف من نقده للن�شو�ض، التي عمل على 
تحليل وتقوي�ض مرجعيتها ومقدماتها، وهي م�شتمدة من 
قراءة محددة للمارك�شية، قراءة تراوح الخطو بين جهد 
في  ويعود  المارك�شية،  روح  بتمثل  يغامر  الاإب���داع،  في 
الاآن نف�شه اإلى �شواهدها، من دون اأن يتمكن من مغادرة 
الح�شون، المحكومة بمتغير التاريخ، والتي تقت�شي عند 
على  بناء  الاإب���داع،  ا�شتئناف  الداخلي،  لمنطقها  ال��وف��اء 
ال�شراع،  واآل��ي��ات  التاريخ،  منطق  لاكت�شاف  قواعدها، 
المادية والتاريخية،  الفل�شفية  الروح  ثم تعميم  واأدوات��ه، 
المكا�شب  واأن  التاريخ،  في  يُتَجَاوَزُ  العلم  اأن  قاعدة  على 
المبدعة،  المغامرة  �شجل  في  لحظات  المرحلية،  المعرفية 
لُّكِ القدرة على �شناعة  لاإن�شانية ما تفتاأ تكافح، من اأجل تَمَ
م�شائرها، وفق م�شيئتها، وبناء على ما تر�شم من خطط، 

وت�شوغ من برامج.
ن�شيته  يعك�ض  الم��ق��دم��ة،  ه���ذه  م��ن  م��ه��دي  ان��ط��اق  اإن 
ووثوقيته بكثير من الجاء، برغم خلو ن�شه من ال�شواهد 
الن�شية المبا�شرة، واكتفائه با�شتعادة المبادىء العامة، من 

دون نقل للر�شوم وال�شواهد.
معين  بمنظور  ت�شلم  راب��ع��ة،  مقدمة  من  الن�ض،  ينطلق 
من  ك��ث��يراً  ي�شتمد  منظور  وال��ت��اري��خ،  وللحقيقة  للعلم 
تاأثير  تحت  مقروءة  المارك�شية،  الفل�شفة  من  عنا�شره، 
اأكر  العقائدي،  ال�شقف  فيها  يح�شر  ن�شالية،  هواج�ض 
والم�شنود  والمنفتح،  المفتوح  المعرفي  الهاج�ض  ما يح�شر 
فيه  يح�شر  لنقل  بل  وللتاريخ.  للفكر  الن�شبية  بالنظرة 
المثقف المتحزب، اأكرمن مثقف “في التناق�ض”، الراغب 
المثقف  فيها  يغيب  النظري.  التاأ�شي�ض  في  الم�شاهمة  في 
د لنمط في الاإنتاج،  دِّ ال�شاعي اإلى بناء ت�شور تاريخي مُحَ
�شابقاً،  الم�شتعمَرَة  المجتمعات  ال�شراع، في  ير�شم مامح 
العلوم  بلورتها  التي  والم��ع��ارف،  المعطيات  من  انطاقاً 
الاإن�شانية، في مجال الاجتماع والاقت�شاد والتاريخ، من 
دون �شقف ن�شي، محكوم بزمن لم تكن معطياته ت�شمح 
على  يتوفر  اآخر  ل��زمن  من��ا�شبة،  مع��رفة  وب��ناء  بتول��يد 

معطيات اأكر واأوفر، وخبرات تاريخية اأو�شع.
اآل��ي��ة ال��ن��ق��د والبرهنة  ت��وج��ه الم��ق��دم��ات الاآن��ف��ة ال��ذك��ر، 
منطق  لك�شف  النقد،  يتجه  لهذا  الن�ض،  في  والا�شتدلال 
التجريد.  وم��ن��ط��ق  ال��ت��م��اث��ل،  منطق  ال��ع��دم��ي،  الم��ث��ق��ف 
ذلك  يو�شح  كما  الم��ث��ق��ف،  ه��ذا  ن�شو�ض  في  والتجريد 
التاريخي  والطابع  الطبقي  الطابع  يلغي  عامل،  مهدي 
لل�شراع، انهما معاً )التجريد والتماثل( يلغيان الاختاف 

والتناق�ض.
اأما المثقف العدمي، فاإنه في نهاية التحليل، يخدم الم�شالح 
ال�شيا�شي.  العمل  عن  با�شتقالته  وذلك  القائمة،  الطبقية 
اإ�شافة اإلى اأنه ي�شكك في جدوى العقل، ومعنى التاريخ، 
«فمن  يدري،  اأن  دون  من  خفية،  ال�شيا�شة  يمار�ض  ولعله 
اأن تقول  الم�شيطرة جميعاً،  الطبقات  اأيديولوجيات  عادة 

ال�شيا�شة مواربة.
الفكر  بممثلي  الظامي،  بالمتاأ�شلم  العدمي  المثقف  يلتقي 
ولا  الت�شميات،  في  تدقيق  دون  م��ن  وغ��يره��م،  الغيبي، 
الظامية  ت���ترادف  ح��ي��ث،  ��يَ��ات،  ��مَّ المُ�����شَ لمحتوى  �شبط 
في  العدمي،  المثقف  الغيبي،  المثقف  ويُ��رادِف  بالتاأ�شلم، 
التوقف،  عناء  نف�شها  تُكلف  لا  �شريعة،  تو�شيف  عمليات 
عنايتها  برغم  والم�شطلحات،  الت�شميات  دلالات  لتدقيق 

المفرطة باللفظ، ون�شيج العبارة، وت�شل�شل الفقرات.
تلتقي اأ�شناف المثقفين الذين ذكرنا، في بوؤرة محددة، اإنها 
تحدد في نظر مهدي عامل مامح الهجوم الاأيديولوجي 
ال�شاعية،  الو�شطية  الفئات  تبلوره  ال��ذي  ال��برج��وازي، 
محددة  طبقة  لم�شلحة  الطبقي،  ال�شراع  مامح  لطم�ض 

�شائدة.
ا�شتبدالها  ويحاول  المفاهيم،  من  جملة  الكاتب  يرف�ض 
بالمفاهيم الاأكر دقة وتعييناً، اإنه يرف�ض مفهوم الح�شارة 
المفهوميين،  ال���زوج���ين  ي��رف�����ض  ك��م��ا  والخ�����ش��و���ش��ي��ة، 
�شبابية  اأن  وي��رى  وال��غ��رب،  وال�شرق  والاآخ���ر،  ال���ذات 
فالذات  الفعلية،  اأ�شمائها  حقيقة  تخفي  المفاهيم،  ه��ذه 
البرجوازية  مامح  يخفي  قناع  الخ�شو�شية  ال�شخ�شية 
البرجوازية  واقع  اإلى  ي�شير  ا�شم  والاآخر  الكولونيالية، 
الامبريالية. لا ينتبه مهدي عامل اإلى اأن الاختزال المجرد 
بمختلف  ال����ذات،  م��ف��ه��وم  يت�شمنه  ال���ذي  وال��ترك��ي��ب��ي، 
حمولاته الدلالية المحددة لمجالات معرفية متعددة، ي�شير 
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د الاقت�شادي، حيث يحيل اإلى  اإلى ف�شاء اأرحب من المحدِّ
مجال ي�شمح بمقاربة الثقافات والهويات والنف�شيات، في 
البعد  اإلى  اأ�شرنا  كما  تحيل  لا  التي  المادية،  غير  اأبعادها 
طريق  عن  التاريخ،  عبر  تتعين  بل  وح��ده،  الاقت�شادي 
و�شائط لا ح�شر لها، وقد يكون نمط الانتاج الراأ�شمالي، 
قد حدد ملمحها الاقت�شادي، من دون اأن يعتني بمامحها 

الاأخرى الامحدودة.
ير�شم الكاتب، في الق�شم الاأخير من كتابه، خا�شات فقيرة 
حول تاريخ الاإ�شام، وتاريخ ال�شيا�شي في الاإ�شام، في 
وقد  والمتغير”،  “الثابت  اأدون��ي�����ض  لكتاب  نقده  �شياق 
الكاتب  دراية  الق�شم، عن محدودية  هذا  ك�شفت �شفحات 
في  الاأيديولوجي  ال�شراع  وتاريخ  الاإ�شامي،  بالتاريخ 

الاإ�شام11.]11[
اإنه لم ي�شتطع تجاوز النتائج العامة، التي بلورتها درا�شة 
كما  اليوم  تجاوزتها  وق��د  عليها،  وم��ا  لها  بما  اأدوني�ض، 
نعرف، درا�شات جديدة في مجال نقد العقل الاإ�شامي12.

]12[
ف��ق��د ظ��ل ي���ردد جملة م��ن الم��ب��اد ال��ع��ام��ة13،]13[غ��ير 
بحكم  عينية،  تاريخية  معطيات  على  ب��ن��اء  ��ة  �����شَ المُ��وؤَ���شَّ
والطبقة  الحاكمة  الطبقة  فمفهوم  المعطيات،  هذه  غياب 
بكثير  التاريخ  يختزل  الاإ���ش��ام،  ت��اري��خ  في  المحكومة، 
الحادة،  القطبية  الثنائية  اأن  ذل��ك  النظري،  العنف  من 
محكومة(،  واأخ���رى  حاكمة  )طبقة  المفهومين  هذين  في 
م�شتعارة من التو�شيف المارك�شي العام لطبقية ال�شراع، 
في اأنماط الاإنتاج المتعاقبة في التاريخ، والمج�شدة بدقة 
اأكبر في نمط الاإنتاج الراأ�شمالي، لكن هل ت�شح كما هي، 
على تاريخ مغاير، للتاريخ الذي تبلورت من خاله هذه 

المعطيات؟
لا تح�شر المرجعية التاريخية الموؤ�ش�شة للنقد، في تحليات 
مهدي، اأثناء نقده لبع�ض الدرا�شات التراثية، فكيف يمكن 
قراءة تاريخ الاإ�شام ب�شورة تاريخية ومادية، في غياب 

تحقيب وتو�شيف دقيق لهذا التاريخ؟

رهان التموقع ال�سيا�سي في الن�س 
ولفاته

اأوجزنا فيما �شلف اأهم مقدمات الن�ض، كما حاولنا تقديم 
عينة من اأبرز خا�شاته، م�شحوبة بماحظات انتقادية، 
وذلك بهدف ر�شم جوانب من اأبعاده وحدوده. ونريد قبل 
الحديث عن محدودية الن�ض، بعد تقديمنا لحدوده اأثناء 
�شياغتنا لمقدماته وخا�شاته العامة، اأن ن�شير اإلى بع�ض 
الماحظات الجزئية التي ن�شاأت، نتيجة للروح ال�شجالية 
المنفعلة البادية في الن�ض، وعك�شت بالدرجة الاأولى اآثار 

التموقع ال�شيا�شي للكاتب.
الاأغلب  وفي  الكتاب  هذا  في  نف�شه  عامل  مهدي  يكلف  لا 
في  الم�شتعملة  الم��ف��اه��ي��م  طبيعة  تو�شيح  ع��ن��اء  الاأع����م، 
ال�شيا�شي  الفكر  تيارات  عن  يتحدث  لم  فهو  ن�شو�شه، 
المعروفة، في الاأيديولوجيا العربية المعا�شرة، الليبرالية 
الاإ�شام  ونزعات  والتوفيقية،  والا�شتراكية  وال�شلفية 
ال�شيا�شي، بل اأطلق ت�شميات اأخرى، ومن حقه ذلك، لكن 
من حق القراء عليه، اأن يو�شح طبيعة ت�شمياته، اأو يحيل 
اإلى المراجع التي تحددها، فا يمكن اأن نرادف الظامية 
«بالفكر  بالغيبية  بالحيادية  بالتاأ�شلم  بالعدمية14]14[ 

الاأحمق» في كتابة غير مت�شاهلة15.]15[
الكاتب  ق��درة  من  اليومي”،  الفكر  “نقد   ق��ار ي�شتغرب 
على الجمع بين نخبة من مثقفي لبنان والم�شرق العربي، 
ي�شعر  لا  كيف  اأحياناً،  ي�شتغرب  بل  واح��دة،  خانات  في 
اأن خافه مع بع�ض من اختلف معهم، يعود  مهدي عامل 
عدميتهم  اإلى  لا  النظر،  زاوي��ة  اإلى  �شيء  كل  وقبل  اأولًا 

وماديته.
ال�شقة  تقريب  لاأهمية  اإدراك��ه  عدم  اأحياناً،  مقاربته  تغفل 
بين الن�شو�ض القريبة في روحها، من فهم معين للتاريخ 
نحن  الم��ث��ال،  �شبيل  وعلى  اإط����اره.  في  الفكر  ولوظيفة 
ن�شتغرب لماذا لم يقبل اأ�شئلة �شهيل الق�ض، في الن�ض الذي 
مفيدة،  منهجية  احترازية  اأ�شئلة  اأنها  برغم  له،  انتقده 
في مجال البحث16،]16[ثم هل يعقل اأن ندرج ن�شو�ض 
المتاأ�شلم،  ال��برج��وازي  الفكر  خانة  في  المذكور،  الباحث 

لكونه يدافع عن الممانعة؟
ال�شخرية  اأ�شكال  من  كثيراً  نقده،  اأثناء  الكاتب  ي�شتعمل 
وتت�شمن  اأخ��رى،  والمبطنة  اأحياناً،  والمبا�شرة  الظاهرة 
اإنه  �شخريته كثيراً من العنف اللغوي، كثيراً من الحدة، 
يتح�شن باختيار فل�شفي محدد، واختيار �شيا�شي بعينه، 
ويخا�شم الجميع، لكن الرد عليه �شهل، فالتح�شن ب�شقف 
العقائد، في مجال ال�شجال الاأيديولوجي، يمكن الخ�شوم 
في الاأغلب الاأعم، من ك�شف ثغراته، وف�شح ثقوب ال�شقف 
الذي يحتمي به17.]17[ثم انه لم يفكر في �شجاله مع من 

اأهمية  ال�شائدة، في  للطبقات  الطبقيين  الممثلين  اعتبرهم 
التمييز بين الجبهة الثقافية التاريخية النقدية المفتوحة، 
ومقت�شيات ال�شراع ال�شيا�شي، التي تتطلب في لحظات 
الثقافية،  فالجبهة  الحربي،  والتموقع  التخندق  معينة، 
للتوافق  اإط��اراً  منها  يجعل  ما  الخ�شو�شيات  من  تمتلك 
الجبهة  رهانات  بخاف  والتعاقدي،  والم��وؤق��ت  المرحلي 
والنقد  التعامل  في  اآخر  منطقاً  تتطلب  التي  ال�شيا�شية، 

والمواجهة.

محدودية ال�سجال الاأيديولوجي في “نقد 
الفكر اليومي”

اإلى  ي��رج��ع  ال��ن�����ض،  في  المت�شمن  ال�����ش��ج��ال  ق�����ش��ور  اإن 
كمقدمات  والمتُبنَّى  المعُتمَد،  المرجعي  ال�شقف  محدودية 
والنتائج،  الخا�شات  في  كذلك  والمت�شمن  وموجهات، 
التي كان يتوقف عندها الباحث، ليعلن ت�شفيته لح�شابات 

غير دقيقة، وغير مح�شوبة بعناية نظرية وتاريخية.
التنظيري  الجهد  اإلى  عامة،  اإ�شارات  اأ�شرنا  قد  كنا  واإذا 
كتبه  واآف����اق  ن��ت��ائ��ج  في  اأ���ش��ا���ش��اً  المتمثل  ع��ام��ل،  لم��ه��دي 
الفكر  “نقد  فاإن هذا الجهد يكاد يغيب من ن�ض  الاأخ��رى، 
الاقت�شادية،  النزعة  مثاً  ينتقد  عندما  فهو  اليومي”. 
عن  تتحدث  التي  النزعة  اأي  للتاريخ،  المادي  التحليل  في 
الاأول  د  المحَُدِّ الاقت�شاد  في  وترى  الاقت�شادية،  الحتمية 
تجاوز  ي�شتطيع  لا  التاريخي،  ال�شراع  لمجرى  والنهائي 
الخ�شو�شيات  ينفي  عندما  اأنه  النزعة18.]18[كما  هذه 
التاريخية، رغم وجودها الفعلي في التاريخ، لا ي�شتطيع 
اإثبات ذلك، بل يظل �شجين �شقف مفاهيمي محدد19،]19[

بتو�شط  ن�ف�شها،  المذكورة  النزعة  فر�شية  ي�ش��ت��عيد  اإن�ه 
مفاهيم لا تلغيها، بقدر ما توؤكدها20.]20[

الوظيفة  عن  يتخلى  عندما  وفاعاً  منيعاً  ال�شجال  ي�شبح 
الانت�شار  اأف���ق  في  للفكر،  والاأي��دي��ول��وج��ي��ة  ال�شيا�شية 
لا�شتقاليته الن�شبية، الا�شتقالية التي تمنح الفكر جدارة 
مادية،  ل�شروط  تبعيته  مجرد  لا  الم��ادي،  التاريخي  الفعل 
جهات  من  اإليه  تُوَكلُ  ومهام،  بوظائف  للقيام  وتو�شطه 

وجبهات ومواقع اأخرى.
الفكر  “نقد  في  مهدي  به  تغنى  ال��ذي  ال�شجال  محدودية 
اليومي”، تتمثل في عدم قدرته -بحكم انخراطه الن�شالي، 
وتموقعه ال�شيا�شي، �شمن ت�شور معين لل�شيا�شة وللحزب 
وللحقيقة  للعلم  مح��دد  منظور  تج��اوز  على  وللن�شال-، 
من  و�شحنا،  كما  عنا�شره  ي�شتمد  ت�شور  ول��ل��ت��اري��خ، 
قراءة محددة للمارك�شية لا يتجاوزها، ولا يحيد عنها. قد 
اأي  اإلى اعتقاده بعلمية المارك�شية،  ال�شبب في ذلك،  يعود 
لاعتقاده باأن فل�شفة مارك�ض بلورت في تاريخ تطور الفكر 
الفل�شفي، وتطور علم الاقت�شاد، المفاتيح النهائية لمعالجة 
اأمر  وه��ذا  لاإن�شان.  التاريخي  ال�شراع  ق�شايا  مختلف 
وا�شح في كثير من ا�شتطراداته وخا�شاته، فهو في بع�ض 
الاأحيان يقرن الحزب بالطبقة بالعقيدة بالحقيقة21،]21[
من  التخل�ض  ي�شتطع  لم  ال�شيا�شي،  انخراطه  بحكم  وهو 
�شنمية المفهوم والن�ض والقانون والمبداأ، كما تبلورت في 
جهود �شراح المارك�شية، رغم معاينته وا�شتفادته من جهود 
الالتو�شيرية، وهي تعيد قراءة ن�ض راأ�ض المال، وتفكر في 
اأي�شاً من جهود  الفل�شفية المارك�شية، وا�شتفادته  النظرية 
من عا�شر من المجتهدين والم�شاهمين، في تطوير الروؤية 

الا�شتراكية.
بلغته،  لم يفكر مهدي عامل، وهو يطارد كل من لم يكتب 
لغة  اإلى  حاجة  في  لغته  اأن  مفاهيمه،  ي�شتعمل  لم  وم��ن 
اأخرى، تهبها اأولًا القدرة على التمييز بين مفاهيم محددة 
حدود  لا  زمانيين  بعدين  على  ينفتح  وتاريخ  ومح��دودة، 
وتتوالد  والاأح��داث،  الاإ�شكالات  تتنا�شل  حيث  لم�شارهما، 
ت�شعف  اأن  ب�����ش��ورة لا يم��ك��ن  الاأزم���ن���ة،  داخ���ل  الاأزم���ن���ة 
والمفاهيم  الاأول��ي��ة  والم��ب��ادىء  ال��ع��ام��ة،  الخ��ط��اط��ات  فيها 
والاختاط  الالتبا�ض  اأ�شكال  كل  حل  ولا  برفع  الجاهزة، 

والتداخل22.]22[
يجادل  وه��و  ال�شيا�شي،  بوثوقية  يفكر  مهدي  ظ��ل  فقد 
جدلية  داخ���ل  اأخ���رى،  ومفاهيم  ل��غ��ات  يجربون  مثقفين 
جميعا،  مخا�شمتهم  يمكن  لا  حيث  التاريخي،  ال�شراع 
الذي ينتمي  القرن 19،  اإلى  اأدوات��ه تنتمي  اأغلب  بمب�شع 
في  جهد  اإلى  حاجة  في  يظل  الع�شرين،  القرن  اإلى  منها 
التقريب والتبيئة والماءمة، جهد في اإعادة الاإبداع، لا اإلى 

الترديد والقول على القول.
اإن تاأرجح مهدي عامل، بين الباحث والمنا�شل، انتهى في 
الباحث،  على  المنا�شل  انت�شار  اإلى  بالذات،  الن�ض  هذا 
لهم  ي��ترك  اأن  دون  م��ن  �شاجلهم،  ال��ذي��ن  ك��ل  م��ع  فاختلف 
اللحظات،  من  لحظة  في  معه،  والتوا�شل  اللقاء  اإمكانية 
لاأنه وحده يملك الحقيقة، مفتاح التاريخ. ويمتلك الكلمة 
الف�شل، في فهم الما�شي والحا�شر والم�شقبل، خا�شة واأننا 
وع�شر  العلمي،  الفكر  زمن  «في  ويوؤكد  يت�شور  كان  كما 

الثورات الا�شتراكية”23.]23[
اآخرين،  مارك�شيين  جهود  عا�شر  عامل،  مهدي  اأن  وبرغم 

محدودية ال�سجال الذي تغنى به مهدي 
في “نقد الفكر اليومي”، تتمثل في عدم 
قدرته -بحكم انخراطه الن�سالي، وتموقعه 
ال�سيا�سي، �سمن ت�سور معين لل�سيا�سة وللحزب 
وللن�سال-، على تجاوز منظور محدد للعلم 
وللحقيقة وللتاريخ، ت�سور ي�ستمد عنا�سره 
كما و�سحنا، من قراءة محددة للمارك�سية لا 
يتجاوزها، ولا يحيد عنها. قد يعود ال�سبب 
في ذلك، اإلى اعتقاده بعلمية المارك�سية، 
اأي لاعتقاده باأن فل�سفة مارك�س بلورت في 
تاريخ تطور الفكر الفل�سفي، وتطور علم 
الاقت�ساد، المفاتيح النهائية لمعالجة تلف 
ق�سايا ال�سراع التاريخي للاإن�سان. وهذا اأمر 
وا�سح في كثير من ا�ستطراداته وخلا�ساته، 
فهو في بع�س الاأحيان يقرن الحزب بالطبقة 
بالعقيدة بالحقيقة1،1وهو بحكم 
انخراطه ال�سيا�سي،  ي�ستطع التخل�س من 
�سنمية المفهوم والن�س والقانون والمبداأ، 
كما تبلورت في جهود �سراح المارك�سية، رغم 
معاينته وا�ستفادته من جهود الالتو�سيرية، 
وهي تعيد قراءة ن�س راأ�س المال، وتفكر في 
النظرية الفل�سفية المارك�سية، وا�ستفادته اأي�ساً 
من جهود من عا�سر من المجتهدين والم�ساهمين، 
في تطوير الروؤية الا�ستراكية.
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رئي�س مجل�س الاإدارة

رئي�س التحرير 

مدير التحرير
-----------------

علي  ح�سين

نائب رئي�س التحرير
-----------------

عدنان ح�سين

الاخراج الفني
-----------------
م�سطفى التميمي

الت�سحيح اللغوي
-----------------

محمد حنون

الفل�شفية  المنظومة  مع  تعاملهم  كيفيات  على  اطلع  وربما 
لم  اأن��ه  اإلا  بلورته،  ال��ذي  التاريخي  المفاهيمي  والج��ه��از 
ن�شتطيع  الم��ث��ال،  �شبيل  على  فنحن  ك��ث��يراً.  منها  ي�شتفد 
ماحظة كيف ي�شتغل بع�ض المارك�شيين في مجال مقاربتهم 
مبا�شرةلاأ�شباب  المارك�شية  تعالجها  لم  التي  للظواهر، 
متعددة، ومنها خطاطة اأنماط الاإنتاج التاريخية، ومفهوم 
الاإنتاج  اأنم��اط  تطور  �شيرورة  داخ��ل  الطبقي،  ال�شراع 
واردة  تكن  لم  التي  المجتمعات  تاريخ  وك��ذا  التاريخي، 

ب�شورة عينية، في منظومة الاإنتاج النظري المارك�شي.
منطلقين  المارك�شية  بثغرات  الباحثون  ه��وؤلاء  �شلَّم  فقد 
اإنها  اأنها لي�شت عنواناً لحقيقة نهائية فا�شلة،  من اعتبار 
ال�شراع  بف�شاء  المو�شول  الاإن�����ش��اني،  البحث  في  جهد 
وتاريخ  مجتمع  بناء  في  الاإن�شان،  وطوبى  ال�شيا�شي، 
جديد، ثم اإن جهدها م�شروط ب�شقف الزمان، ال�شقف الذي 
حدد مرجعيتها، وحدد ف�شاء حدو�شها النظرية، كما عين 
اأحامها واآمالها.فعندما نقول الزمن الذي حدد مرجعيتها، 
القرن  خال  تطورت  الب�شرية  المجتمعات  اأن  اإلى  ن�شير 
الع�شرين، ب�شورة لم تتمكن مختلف طوباويات الاأزمنة 
وما  وح�شل،  ����ز  واأُنْجِ تحقق  بم��ا  الح��ل��م  م��ن  المنفرطة، 
مبداأ  على  هنا  اليد  ن�شع  اأن  نريد  يح�شل.  اأن  ينتظر 
اأ�شا�شي تعلمناه من المارك�شية، التي تعلمته بدورها من 
الاأوروبية،  النه�شة  ع�شر  منذ  العلمية،  المعارف  تطور 
وما تاها من ثورات علمية و�شيا�شية واقت�شادية، نق�شد 
بذلك اإ�شفاء الطابع الن�شبي على المعرفة والحقيقة، حتى 
ن�شلم  التي  والنظريات  بالفل�شفات  الاأم��ر  يتعلق  عندما 

بنجاعتها التاريخية.

من  كثيراً  يت�شمن  المارك�شي  الم�شروع  ف��اإن  عليه،  وبناء 
المواقف والاآراء غير الموؤ�ش�شة، وغير التامة، وكثيراً من 
المباد غير القابلة للتعميم كما هي، فا يعقل اأن يختزل 
مارك�شي تاريخ الاإ�شام، في الخطاطة الا�شتعجالية التي 
كتبها مهدي، وهو يطارد الفكر اليومي “مت�شلياً”.24]24[ 
الجميع  من  بال�شخرية  له  ي�شمح  بما  وح��ده،  وم�شلحاً 
المارك�شية  ولاأن  نحبه،  لاأننا  هذا  نقول  ا�شتثناء.  وبدون 
فقد  مكت�شباته،  ع��ن  التخلي  ن�شتطيع  لا  الفكر  في  اأف��ق 
علمنا جون بيير فرنان على �شبيل المثال، اأثناء محاولته 
المارك�شية في مو�شوع نمط  المعطيات  بناء بع�ض  اإعادة 
“جواهر  لي�شت  المارك�شية  المفاهيم  اأن  العبودي،  الانتاج 
نمط  اإن  وكاملة.  تامة  مفاتيح  خالدة”25،]25[ولي�شت 
الاإنتاج العبودي الذي ي�شير في جمل مارك�ض التو�شيفية 
العامة المت�شمنة في بع�ض موؤلفاته اإلى التاريخ اليوناني 
القديم، لا ينطبق عليه تماماً، فقد اأبرزت جهود الموؤرخين 
م مادتهم  والانتربولوجيين ممن نعا�شر اليوم، وممن تُقَدِّ
جهداً جديداً متطوراً في مقاربة التاريخ القديم، اأن نمط 
حقب  خال  متجان�شاً  يكن  لم  القديم،  اليوناني  الاإنتاج 
على  والرومانية  اليونانية  القديمة،  المجتمعات  تطور 

وجه الخ�شو�ض.
ثم اإن مبداأ ال�شراع الطبقي، لا يمكن اعتباره، بناء على 
اليونان  ففي  عام،  مبداأ  الراأ�شمالي، بمثابة  الاإنتاج  نمط 
عن  الحديث  ن�شتطيع  ق��رن��ان،  ذل��ك  ي��برز  وكما  القديمة، 
يمكن  لا  ح��ي��ث  ط��ب��ق��ي،  ���ش��راع  ع��ن  لا  �شيا�شي  ���ش��راع 
ال�شائدة  التناق�ض  بلغة  الطبقي،  ال�شراع  مامح  تعيين 
الجهود  ه��ذه  مثل  تمثل  ن�شتطيع  فهل  الراأ�شمالية.  في 

ع�شورنا  تاريخ  مقاربة  في  الوثوقية،  غير  المارك�شية 
الاأزمنة  فيه  تختلط  الذي  حا�شرنا،  تاريخ  اأو  الو�شطى، 
والاأنماط الاإنتاجية، باختاط الاأيديولوجيات والعقائد، 
بع�شها  اأن  كما  بعيدة،  اأزمنة  من  اليوم  يعود  وبع�شها 
اأب��ع��د في اتجاه  اأخ���رى،  اأزم��ن��ة  م��ن  اإلينا  الاآخ���ر، يرحل 

الم�شتقبل؟
اإن ما دعاني اإلى ا�شتح�شار هذا المثال، هو فقر ال�شفحات 
تاريخ  في  ال�شراع  ثنائية  عن  مهدي  فيها  تح��دث  التي 
وهم  ت�����ش��اءل��وا  اأو  اح��تر���ش��وا  ال��ذي��ن  م�شفهاً  الاإ����ش���ام، 
وت�شفية  كتابته،  من  بعد  نتمكن  لم  تاريخ  في  يفكرون 
وْهِرُ  نُجَ فكيف  وبينه،  بيننا  التي  الح�شابات  مختلف 
المفاهيم، ونحن ن�شتند اإلى فل�شفة تجلت ماأثرتها النظرية 

الكبرى، في دفاعها عن الن�شبي والتاريخي؟
الفكر  “نقد  لكتاب  ثانية  طبعة  ب�����ش��دور  اأح��ل��م  وب��ع��د، 
بطريقة  كتابه،  بنقد  عامل  مهدي  فيها  يقوم  اليومي”، 
ينحاز فيها لاإمكانيات التي توفرها جبهة ثقافية مو�شعة، 
قادرة  جبهة  لها،  ح�شر  لا  ومعارف  مناهج  على  منفتحة 
اآمال  التاريخ والاإن�شان، وم�شرعة على  قيم  تر�شيخ  على 
اأماً يغذي  وطموحاتٍ بع�شها يتحقق، وكثير منها يظل 
في  النظر  قيمة  من  ويعلي  وغ��داً،  اليوم  يغذيها  الاآم��ال، 

حياة الاإن�شان. 

عقدتها  التي  الدولية  الندوة  في  الورقة  هذه  قدمت   )*(
تحت   ،1997 اي��ار   18-16 اأي��ام  ببيروت  الطريق  مجلة 
عنوان: “نحو تجديد الفكر الا�شتراكي”، بمنا�شبة مرور 

ع�شر �شنوات على اغتيال مهدي عامل.



الاسئل���ة

لل�شوق ال�شبح/وللجامعة الع�شر
وللتعب اليومي جميع الوقت.

متى يبتد نهاري؟”
اأتاأبط ا�شئلتي/ واأهاجر
لا ماأوى الا مملكة العيِن.

اأنا المتعدد في اقنعتي
اأتوحد في الليل”-

-” انه التاريخ يلعب لعبتي ويدي توؤ�ش�ض للفراغ”
- غرفة زرقاء/

ذاكرة/
فتات العمر/

وحدي/
وال�شماء حبي�شة في قاع كاأ�شي”
- “لمن الكتابة في دخان الليل؟”

- “ي�شكب الفراغ علي/
ي�شكبني الفراغ في الوقت/

بين الموت والذكرى”.

- “ا�شمع لياً في �شدر ي�شمع لياً يح�شر”.
- “فماذا غير ثقب في جدار الموت/

ماذا غير نافذة الفراغ؟”
- “تنخ�شف الار�ض/

فيرقّ الموت”.
- “بيني وبين الموت اأنتِ”.

-” في جثة يومي/
يبحر زمن متوحد”.

- “الموت القادم في ا�شرعة الوقت”.
- “النون المووؤدة في الحو�ض الوح�شي/

لا يدركه الا هذا الليل الذاهب/
في نافذة الليل الّي/

وفي �شرّته/
يختبىء الموت”.

- “يلتمع �شراب في رمل الوقت”.
-” اأتوحد في الليل”.

- ” هذا الليل ف�شاء للموت”.
- “يا ايها الليل..انت �شم�ض الموت”.

- “والليالي قاطرات الموت”.
- “حلمٌ في حلمٍ/

وتدور الفكرة حول الفكرة/

ت�شقط في جثث الكلمات”.
- ” للموت اعترف..”

- ” ليل يف�ض على يدي/
ويدي تحاول زهرة الليل”.

- “لم يكن الا حفيف خافت بين القبور/
وزهرة للموت/

هذه حجتي/
اني و�شيّ الليل”.
- “لا �شيء ياأتي/

وال�شماء �شقيفة العين التي اطلقتها/
فتكوكبت في �شرة اللغة البغيّة/

ت�شت�شيف الموت/
فّي وله اإكتمال القول”.

- ” يتاأولني حجر في الليل”.
- “بل حلم يموت/

العمر يذوي في خوء الليل”.
- ” نحلق في فلوات الحلم/

نخترق ح�شار الموت”.
- “وا�شتبقي حرارة ثديها في جثتي”.

- “ماذا غير �شم�ض الموت في �شحو الغياب؟”
- ” ليل با قاع/

وذاكرة تموء/
وخلف باب الوقت يختبىء الردى”.

- “بين الهذي وبين ال�شحو/
�شعاع للفكر/

اذا التمع/
انخلع الفكر/

فجاءت مترنحة الكلمات/
تبلغ مرتبة القول/

وكل الاقوال هباء”.
-”ماذا غير �شحراء الكام؟”

- “لا �شيء الا �شفحة بي�شاء تكرج تحت حبري/
اإنه وجه الردى”.

- “�شرت على �شفير الوهم/
قالت لي يدي/
قلت لن ت�شل/

تابعت حتى لم يعد بيني وبين الموت اإلّا/
هذه الراأ�ض التي نعدو واأعدو خلفها/

كم اأرهقتني هذه الراأ�ض التي تعدو على/
حبل الرمال الى رماد”.

مجلة الطريق اللبنانية
تموز  1987

 مهدي عامل


